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! - Gaetano Marino, la responsabilité’ pénale individuelles devant les juridictions pénales
internationale, in la justice penale international, sous la direction de Fronza. E, Paris, Dalloz,
Milan, Guiffre’,2003, pp 142-145. Decaux. Emmanuel , les gouvernants, De andrade .Aurelie,
les supérieurs hiérarchiques, Liewerant.Sarah, les exécutant, in droit international pénale, sous
la direction de H.Ascencio, A.Pellet,E.Decaux, Paris, Pedone,2003,pp 183-224 Pellet. Alain,
droit international pénale, Pedone , Paris , 2003 , p 84 .
2 - (les infractions en droit international sont commis par des hommes et non par des entités
abstraites, ce n’est qu’en punissant les auteurs de ces infractions que I’on peut donner effet
aux dispositions du droit international)
3 - Pellet. Alain, droit international pénale, Pedone , Paris , 2003, p 84 .
( Pas de pénale sans culpabilité ) slis) St 4, sic ¥ law - 4
€ 2002 dumelall e paladl s ¢ Ay ) ¢ Al 2l e Aglinll 3 jal Al s ¢ g2l adls il - 5
.218 o=
#1005 ot b e Lty ¢ Vel ¢ SLa ¢ 1) shal el OIST o) gus Al gall Gl 5 e 58 (e wSaTL 2y - 6
7 - Cour d’appel d’Alger, 22/1/1914, Ben Aiad C Bey de Tunis. (Suivant le principe de droit
international universellement admis, les souverains et chefs d’Etat participent de
I’indépendance de 1I’Etat dont ils sont le représentant, que places en quelque sorte au dessus
des lois de toute Etat étranger. lls ne peuvent étre soumis a aucune juridiction autre que celle



& ey dala (s ALy ddle b juai dlligh wSIall il paai (Sl (g o) 208l (a4 fing
ald jai (e Dlanl) (o dfiny Ay oSall 8 paddl) i Lalad 3dalid) A jleay Dliasl) cubay
Liliad aililise Saall (o a5 Alianll oda o35 Caaiall 45 )ik 3 yaay (K1 Aalall LS dalall
ASall 4 g pase o ST Cagiil 3 ype dglay QI shaill 13 (Blgy A8l Aalal) cld pall) oo
Sl eladll alel i bl bl alal add daladl alladl e dglia ddia Cld A ghue A
Sl
aSLall 4 gall Ailiad) A giganall Gupnalih ¥ slaa s 1 — 1

) clS a8 LSl e s Ll ) dalhaall Al Tase JSU Ay oy piall ¢ 581 2gd
Agalladl ool Al any oo i) kil N3] ol wdlall Al 5 W) dnddladl el 45 )
A 5 5ume 3 A Y 528 G jS 3 jeaiiall Jsall (oAl dia Dy g A jeiall Jsall A Al cul Y
G S LS gluyd saalee 8 )Vl s clal Sl Lgilea s cooall e da el Jsall oa
S ALy pemstll A ggane i S ¢ coall Gilels il B il Caagiall (alidY) Al g sua
ae ol (5l dldlae (Lis 1929 alal Cavia 481 5 190 5 1899 sy Adlésl Ll e s
A g pual) Aiad Comy 48] W) laae ) 8 0 oSaih ) a1 _8Y) Adlas (o LlSal AN Gaual 2o
Dkie¥ s Jsall eluy ) e iy (oY BN 43 gial (53 dpaddll Al 5 juall Tase (8 il g2l
ol (38 51l alans) (ol (10_1gal) ¢ gilal) Gl e dilia 3 shaay 3y a1 Y Aibas Y
I G S5 Jumd ¢ g1a 58 Sl (IS ST AL 038 S5 Jid ) @] adaall ol

de leur propre nation). Cour d’appel de Paris, 23 / 08 / 1870 (Soumettre un souverain a la
justice ce serait évidemment violer une souveraineté étrangére et blesser en cette partie le
droit des gens).
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10 ('Le Principe ci-dessus s’entend méme au cas des chefs d’Etat, on a tente d’invoquer en
sens oppose’ les immunités et notamment 1’inviolabilité du souverain. Mais ces prérogatives
quelle que puisse en étre la portée en droit interne ont seulement la valeur d’un expédient
juridique sans caractére essentiel. Quand bien méme dans certain pays un souverain serait
exempt de toute poursuite devant un tribunal de son propre pays. La question de la
responsabilité pénale se présente en tous cas fort différemment au point de vue international).
11 - Pour la France ( c’est un chef responsable que nous devons rechercher, car le droit modern
ne connait pas d’autorité irresponsable, méme au sommet des hiérarchies.....La ou est
I’autorité, la est aussi le responsable, Guillaume Il étant le chef supréme des armes, il serait
inconcevable d’incriminer ses subordonnes, alors que le premier responsable échapperait a la
justice .Pour la France c’est un empereur, le chef d’un grand Etat, hier encore tout puissant,
qui est incrimine et les crimes qui lui sont imputes, lui seul avait qualité pour les concevoir et
les ordonner. I1 faut mettre en place un droit international nouveau. Le chef d’Etat, I’empereur
avait droit a toutes les prérogatives du droit international, il doit avoir aussi la charge de
responsabilités internationales. 1l faut affirmer un pouvoir juridictionnel en vertu du droit et
du devoir d’action créatrice et gouvernementale de la société international de fait que nous
constituons. Présent ou pas présent, le droit du gens exige que I’empereur soit juge’, que ce
jugement émane de la haute cour de justice international criminelle crée’ ad hoc ait valeur
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universelle du chose jugée’.Pour les U.S.A « Les Américains refusaient de donner leur
assentiment a la proposition sans précédent de créer un tribunal criminel international....Le
tribunal devant lequel il est responsable est le tribunal de son pays, non celui d’un pays
étranger ou d’un groupe de pays, et le chatiment a infliger est le chatiment prescrit par la loi
en vigueur au moment ou l’acte a ¢ét¢ commis et non pas un chatiment créer apres
I’accomplissement de 1’acte. Tout au plus les U.S.A accepteront que ces observations ne
s’expliquent qu’a un chef d’Etat réellement en fonctions, et dans 1’exercice de ses fonctions.
Elles ne s’appliquent pas a un chef d’Etat qui a abdique’, ou qui a été répudie par son peuple).
Ne Wil Gad) Gladia gl By ¢ JY) dpagd 1 Jaall Ld) Fiie maal Sl i) aey 12
e 1932 A ilalY | liie Gl (g g8 O Ges A ¢ 1945/05/09 2 Lkl 2dliul s 1945/05/01
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14 _ Decaux.A, opcit, p 190.
b 0313 Ol Ui Sl ¢ LS 55 (s 1 L 33y shal ysel s ¢ 55l Ol ol Ja s 2y suimsall f3n 533) 15
il b o sin Sl Jlie) 5 ¢ cligad)
16 _ Article 18 et 19 de la résolution de I’assemble général, 44/59 du 15/12/1989, relatif aux
principes des nations unies sur la prévention effective et la répression des exécutions
extrajudiciaires, arbitraires ou sommaires.
- Article 14 de la résolution de 1’assemble générale, 47/1333, du 18/12/1992, relatif a la
déclaration des nations unies pour la protection de toute personnes contre la disparition
forcées.
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19 . Decaux.E, , ibid, p 191.
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21 - LLa commission internationale du droit international (C.D.I) a considérer dans son projet
de 1996 que: (Le crime contre la paix et la sécurité de 1’humanité supposent souvent
I’intervention des personnes occupant des postes d’autorité gouvernementale, qui sont a
méme d’¢élaborer des plans ou des politiques d’un gravite et d’'une ampleur exceptionnelles.
Ces crimes nécessitent le pouvoir d’employer ou d’autoriser 1’emploi d’importants moyens de
destructions et de mobiliser des agents pour les perpétrer. Un haut fonctionnaire qui autorise,
organise ou ordonne de tels crimes ou en est I’instigateur ne fait pas que fournir les moyens et
agents pour commettre les crimes, il abuse aussi de I’autorité et du pouvoir qui lui ont été
confies).
22 - Pinochet 1, Décision de la Chambredes Lords , 25 novembre 1998 et Pinochet IlI ,
Décision de la Chambre des Lords , 24 mars 1999 , opinion of The Lords of appeal for
judgment in the cause Regina V Bartle and Commissioner of the Metropolis and others (
appellants ) . La Chambre affirme que : (S’il existe des immunitéstrditionnelles reconues a
I’egard des representants officiels et des chefs d’Etats, une telle immunité doit etre levée
lorsqu’il s’agit de la commission des crimes internationaux les plus graves).
23 _ Procureur C Kambanda, ICTR, ICTR-97-23-S, Judgment, 4 Sept 1998, paras 61 — 62.
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- International court of justice (ICJ) , Democratic Republic of Congo V Belguim , case

concerning the arrest warrant of April 2000 , Judgment , 14 / 02 / 2002 , para 61. (The
immunity did not lead to impunity . An incumbent ‘president , prime minister or foreign
affairs minister * may be subject to criminal proceedings before certain international courts ,
where they have jurisdiction ).
28 _Le Senegal a refusé d’extrader I’ex - president Tchadien Hessen Habré. La déclaration du
président du Sénégal qui, clamant I’inadaptation desinstruments judiciaires locaux pour
conduire le proces contre Hisséne Habré, faisait la démonstration que 1’universalisme n’était
qu’un voeu pieux : « la France et les Etats-Unis n’ont qu’a juger Habr¢, ils I’ont soutenu et ils
ont les moyens pour ce genre de choses. Pas nous »

- Decaux .E, op.cit, p 199.

- International court of justice (ICJ) , Democratic Republic of Congo V Belguim , case
concerning the arrest warrant of April 2000 , Judgment , 14 / 02 / 2002 , para 68 . (Immunity
from enforcement must in our view be accorded to all state representatives welcomed as such
onto the territory of Belguim on official visits . Such welcome includes an undertaking by the
host state and its various components to refrain from taking any coercive measures against its
guests and the invitation cannot become a pretext for ensnaring the individual concerns in
what would then have to be labeled a trap ).
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- De Andrade .A, Les superieurs hiérarchiques, in droit international pénal, sous la direction
de E. Decaux, A. Pellet et H. Ascencio, Paris, Pedone, 2000, p 204.
Akayesu Wl ¢ 12l 5 A Ao Al e b iy Gl g5 6l )55l Gat ) caie Jods Kambanda olS il -
34 . The french code Instituted by Charles VII of Orleans in 1439 stated: The king orders that
each captain or lieutenant be held responsible for tha abuses, ills and offencescommitted by
members of his company, and that as soon as as he receives any complaint concerning any
such misdeed or abuse, he bring the offender to justice so that the said offender be punished in
a manner commensurate with his offence according to these ordinances. If he fails to do so or
covers up the misdeed or delays taking action , or if he because of his negligence or otherwise
, the offender escapes and thus evades punishment , the captain shall be deemed responsible
for the offence as if he had committed it himself and be punished in the same way as the
offender would have been ).
% _ Procureur C HadZihasanovic et Amir Kubura, TPIY, IT-01-47-T, Chambre d’appel ,
Jugement, 2008; para 33 . (The judge Shabuddeen challenged the idea that command
responsibility is a form of complicity. command responsibility on a commander for failure to
take corrective action in respect of a crime committed by another ; it does not make the
commander party to the crime committed by that other ).
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- Gaetano Carlizi, L’hypothése spéciale de responsable hiérarchique in la justice
international pénale sous la direction de Monakorda.S, Paris, Dalloz, 2003, p 153. Robert.
Marrie — Pierre, La responsabilité du supérieur hiérarchique basée sur la négligence en droit
pénal international, Les Cahiers de droit, volume 49, numero 3, 2008 , p155.
3 . Procureur C Akayesu, TPIR 94-4, jugement, chambre de premiére instance 1, 12/9/1998,
paras 473 — 488 — 489.

- Le tribunal supréme dans 1’affaire Yamashita a confirme’ : (les lois de la guerre imposent
a un officier militaire dans sa position de commandement un devoir positif de prendre des
mesures en son pouvoir et appropries aux circonstances pour contrdler les subordonnes sous
son commandement afin de prévenir les actes qui seraient des violations des lois de la guerre).
40 . Prosecutor v. Rutaganira, ICTR-95-1C-T, Judgment and Sentence, Mar, 14, 2005, para
68. (Les juges semblent affirmer, de maniére indirecte, que trois conditions doivent étre
réunies pour une condamnation.Ainsi : (i) lI'accusé avait-il unpouvoir et a-t-il choisi de ne pas
I'exercer ? (ii) l'accusé jouissait-il d'une autoritémorale sur les auteurs principaux pour les
empécher de commettre le crime et a-tilchoisi de ne pas y faire recours ? (iii) I'accusé avait-il
une obligation juridiqued'agir et ne I'a-t-il pas rempli »
41 - Procureur C Celebici, TPIY, 1T-96-21-T, jugement, 16 novembre 1998, paras 37 - 371 :
(La Chambre de premiére instance estime qu’un pouvoir hiérarchique est unecondition
préalable et nécessaire a la mise en oeuvre de la responsabilité dusupérieur. Cependant, cette
affirmation doitétre tempérée par le constat quel’existence d’un tel pouvoir ne peut s’induire
du seul titre officiel. Le facteur déterminant est la possession ou non d’un réel pouvoir de
contr6le sur les agissementsdes subordonneés. Ainsi, le titre officiel de commandant ne saurait
étreconsidéré comme une condition préalable et nécessaire a la mise en oeuvre de

37
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laresponsabilité du supérieur hiérarchique, celle-ci pouvant découler de I’exercicede fait,
comme en droit, des fonctions de commandant.Si le libellé du Statut ne donne guere
d’indications en la matiére, il est clair que le terme de « supérieur » est suffisamment large
pour englober un poste de responsabilitéfondé sur 1’existence de pouvoirs de contrdle de fait
42 _ Prosecutor v. Delali¢,ICTY, IT-96-21-A, Judgment, 20 Feb.2001., paras 370 — 378.

43 - Carlizi .G, op.cit, p 155. ( Le supérieur est celui qui exerce un commandement, méle de
fait ( c'est-a-dire non pris sur la base d’une disposition législative) a savoir celui qui peut
controler le subordonne’ en tant que titulaire d’un ensemble de pouvoirs préventifs et punitifs,
qu’il peut exercer a son encontre ) .

4 - Procureur C Blaskic, TPIY, 1T-95-14-T, Chambre de premiére instance |, Jugement, 3
mars 2000, paras 329 — 330.

4 - Procureur C Celebici, TPIY, IT-96-21-T, jugement, 16 novembre 1998, para 379.

46 - Procureur C Celebici, TPIY, 1T-96-21-T, jugement, 16 novembre 1998 , para 380.

47 -Procureur C Celebici, TPIY, IT-96-21-T, jugement, 16 novembre 1998, para 386 . (Le
nombre d’acte illégaux, leur type et leur portée’, la période devant laquelle les actes illégaux
se sont produit, le nombre et le type de soldat qui y’ont participe’, les moyens logistiques
éventuellement mis en ceuvre, le lieu des crimes, la multiplicité des actes, la rapidité des
opérations, les officiers et le personnels impliques et le lieu ou se trouvait le commandant
quand les actes ont été¢’ accompli).

48 - Prosecutor C Bemba, ICC, ICC 01/05 — 08, Pre-trial chamber, decision warrant arrest of
John Pierre Bemba under article 58 , 23/05/2008 , para 429 . (The chamber is mindful of the
fact that the had reason to know criterion embodied in the statues of the ICTR, ICTY and
SCSL sets a different standards to the should have known standard under article 28 of the
statue . However despite such a difference which the chamber does not deem necessary to
address in the present decision, the criteria only if and when the commission of a crime by a
subordinate can be reasonably suspected have known requirement).

49 _Procureur C Oric, TPIY, IT-03-68-A, Trial chamber 111, Judgment, 30 / 06 / 2006, para
338. (The duty to punish commences only if and when the commission of a crime by a
subordinate can be reasonably suspected. Under these conditions, the superior has to order or
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execute appropriate sanctions or if not yet able to do so, he or she must at least conduct an
investigation and establish the fact in order to ensure that offenders under his or her effective
control are brought to justice. The duty to punish aims at preventing future crimes of
subordinates, a superior’s responsibility may arise from under his or her failure to create or
sustain amongst the persons under his or her control an environment of discipline and respect
for the law).
%0 . De Andrade. A, op.cit. , p 208.
®1 - Procureur C Blaskic (« Vallée de la Lasva »), TPIY, IT-95-14-T, Chambre de premiére
instance I, Jugement, 3 mars 2000, para 332 . ( if a commander has exercised due diligence in
the fulfillment of his dities yet lacks knowledge that crimesq are about to be or have been
committed , such lack of knowledge cannot be held against him . However taking into account
his particular position of command and the circumstances prevailing at the time , such
ignorance cannot be a defence where the absence of knowledge is the result of negligence in
the discharge of his duties : this commander had reason to know within the meaning of the
statue ).

A pal) A liad) AaSaall ) Uil (g0 28 Balall laif - 52
53 . De Andrade. A, op.cit., p 210.
% _ Procureur C Celebici, TPIY, IT 96 — 21, chambre de premiére instance, 16/11/1998, para
160.
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% - Liwerant.S, Les executants, in droit international pénal, sous la direction de E. Decaux, A.
Pellet et H. Ascencio, Paris, Pedone, 2000, p 212 .
- Liwerant .S, op.cit, p 214.
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%8 _ Liwerant .S, ibid, p 218.
%9 - (The obedience of a soldier is not the obedience of an automaton. A soldier is a reasoning
agent. He does not respond, and is not expected to respond like a piece of machinery. It is a
fallacy of widespread consumption that a soldier is required to do everything his superior
office orders him to do).
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61 - Procureur C Celebici, TPIY, IT 96 — 21, chambre de premiére instance, 16/11/1998,
paral50. (Il a fallu se résoudre a adopter comme régle d’or de ne déférer au tribunal que les
affaires les plus exemplaires, ce qui affirme I’importance de juger les simple soldats).
62 _ Liwerant .S, ibid, p 230.

- ALl LSl g Aualall 4 gl Ailiall Aaaall ) JUail (e 45588 (7 Balall ksl - 63
64 _(L’aide et I’assistance consistent en un présence en connaissance de cause, qui a un effet
sur la commission de I’infraction. Le tribunal considere 1’accuse’ responsable, s’il ne s’est pas
rétracte’ activement de la conduite du groupe. En effet la simple présence peut concevoir a
encourager des actes méme si I’accuse’ n’a pas pris part physiquement) .
% - Procureur C Erdemovic, TPIY, IT 96 — 22 , jugement portant condamnation , 29 / 11 /
1996 , para 53.
% - Procureur C Erdemovic, TPIY, IT 96 — 22 , jugement portant condamnation , 29 / 11 /
1996 , para 54.
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%9 - Liwerant. S, op.cit , p 222..
70 - Procureur C Erdemovic, TPIY, IT 96 — 22 A, chambre d’appel, 07/10/1998, para 16.
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> - Procureur C Erdemovic, TPIY, IT 96 - 22 , jugement portant condamnation , 29 / 11 /
1996 , para 17.
2 . Liwerant. S, op.cit, p 223.
3_Procureur C Oric, TPIY, 1T-03-68-A, Trial chamber 111, Judgment,30/06/2006.(Nasser Oric
I'une des figuresemblématiques de la résistance bosniaque dans la ville de Srebrenica a été
partiellement acquité parce que La chambre a ertains de cesactes n‘atteignent pas le seuil de
gravité nécessaire a la qualification de crimes de guerre. Le caractére criminel de certains
autres,c'est-a-dire le vol de bétail dans les villages serbes alentours, d'ou les attaques etle siege
de la ville sont conduits, est exclu par les circonstances de nécessité danslesquelles se trouvait
la population de Srebrenica).
4 - Procureur C Oric, TP1Y, IT-03-68-A, Trial chamber 111, Judgment,30/06/2006 , para 9031
. (La chamber a estimé que la menace est trés clairement affirmée: The evidence brought by
the Prosecutor himself shows that not only was Srebrenica under siege, but in that protracted
siege, the town was completely encircledand isolated and that the population which kept
increasing in geometric proportionsb ecause of the influx of refugees was starving).
> _Procureur C Oric, TPIY, 1T-03-68-A, Trial chamber 111, Judgment,30/06/2006 , para 9029
.( La chamber a estimé qu’ aucun autre moyen n'était disponible pour I'éviter :« There is
abundant evidence that in spite of the repeated calls for help and forsupplies by the Srebrenica
authorities, these never arrived precisely because thetown was surrounded and isolated and,
therefore, could never arrive inSrebrenica).
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