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 شكر وعرفان
 بسـ الله والصلبة والسلبـ عمى أشرؼ المرسميف وخاتـ الأنبياء 

 وسمـ. سيدنا محمد صمى الله عميو

 مف إنجاز ىذه المذكرة. بتوفيؽ منو وبفضمو تمكناوجؿ الذي أشكر الله عز 

النوي مراد الذي تفضؿ بإشرافو عمى ىذا العمؿ ولكؿ ما  دبخالص الشكر لمدكتور أولا ونتوجو

 الثناء والتقدير. فمو أسمى عبارات قدمو لنا مف المساعدة والإرشادات لإتماـ ىذه المذكرة

ة الأفاضؿ أعضاء لجنة المناقشة الذيف تكرموا كما نتوجو بجزيؿ الشكر والتقدير إلى الأساتد

 ا بقبوؿ مناقشتيـ لياتو المذكرة.نعمي

ميـ جزيؿ الشكر فرفوا عمى تأطيرنا طيمة مشوارنا الجامعي شأ فدوف أف ننسى كؿ الأساتذة الذي

موظفيف في كمية الحقوؽ والعموـ السياسية بجامعة غرداية.والتقدير وكذلؾ ال



 

 

 داءـــــــإى
 أمري لك كل الحمد والامتنان" ةالقي وميسر أموري وعصمبسم خ" 

 وآخر دعواىم أن الحمد لله رب العالمين
وصمت رحمتي الجامعية إلى نيايتيا بعد تعب ومشقة وىا أنا اليوـ أتوج المحظات الأخيرة مف 

 بحث تخرجي بكؿ ىمة ونشاط.
مرضو إلا أنو دائما  أىدي تخرجي إلى مف أحمؿ اسمو بكؿ فخر الذي كاف دوما بقمبي رغـ

 بجانبي وسندي بلب حدود إلى مف عممني أف الدنيا صراع وسلبحيا العمـ والمعرفة
 حفظو الله ورعاه "والدي"      

 الثاني إلى عمي الذي دعمني بلب حدود وأعطاني بلب مقابؿ وكاف بمثابة أبي
 "رشيد"

وسيمت لي الشدائد بدعائيا إلى  إلى مف جعؿ الله الجنة تحت أقداميا واحتضنني قمبيا قبؿ يدىا
 دربي ومصباح ونجاحي قوتي رالشمعة التي كانت لي في الميالي المظممة س

 "أمي الغالية"
 إلى روح جدي وجدتي رحميـ الله وجعميـ في الفردوس الأعمى مف الجنة.

 أيامي وصفوتيا كانوا لي سندا وداعميف ومشجعيف دائما أزاحوا عف طريقي المتاعب ةخير إلى 
 ."ياقوت"و "رشا"تي اخو أو  "عبد الرحماف"زارعيف الثقة والإصرار بداخمي أخي العزيز 
 .كاف دعاؤىـ طريؽ نجاحي فإلى عائمتي الكبيرة دوف استثناء الذي

 .الى اعز انساف رافقني طيمة مشواري
 " اىدي عممي"       

 سكينــــة                                                                   



 

 

 داءـــــــإى
تبارؾ الذي أىدانا نعمة العقؿ وأنار سبيمنا بنور العمـ وميد لنا طريؽ النجاح بكؿ تقدير 
وعرفاف الحمد الله عمى تماـ الرحمة لـ تكف الرحمة قصيرة ولا ينبغي ليا اف تكوف لـ يكف الحمـ 

التخرج وتخرجي لمرارة  ةأرفع قبعقريبا ولا الطريؽ محفوفا بالتسييلبت لكنني فعمتيا ونمتيا و 
 الرحمة "مف قاؿ أناليا ناليا".

 تخرجي، و أىدي ثمرة جيدي
أبي الغالي"رحمة الله عميو الذي جمؿ إسمي بأجمؿ الألقاب ذلؾ الرجؿ العظيـ " إلى روح
الى مف كمؿ العرؽ جبينو وعممني أف  ف الدنيا كفاح وسلبحيا العمـ والتعميـ.أالذي عممني 

يأتي إلا بالصبر والإصرار إلى فقيدي أبي أفتقدؾ في رحمتي التي كنت ومازلت  النجاح لا
 وقودي وشاحف ىمتي بعد أف رسمت بداية

إلى أمي العزيزة إلى معنى الحياة وسر الوجود مف كاف دعاءىا سر نجاحي إلى مف 
 .ف...الميـ أرزقيا الصحة والعافيةلآرافقتني كؿ مشاوير حياتي ولا تزاؿ تفعؿ الى ا

 ا الصحة والعافية.ما ورزقيمأطاؿ الله في عمرى و خالتي سييمة  إلي جدتي
"أمي الثانية" مدرسة الدنيا السند الخفي التي مدت لي يدىا في أوقات  خالتي الغاليةإلى 

 ضعفي وساعدتني في الطريؽ لإتماـ نجاحي...الميـ أرزقيا الصحة والعافية
 اـ" أدامكـ الله لي.إلى مف رزقت بيـ سندا إخوتي "بشير وىش

لى مف  الى مف رزقني الله بيـ وعمييـ اعتمد وبوجدىـ أكتسب قوة ومحبة لا حدود ليا وا 
 وصاؿ".، غصوف، مريـ، عيد، خواتي حبيبات قمبي " سميةأعرفت معيـ معنى الحياة 

خاء الإالى مف تحمو ب،كثرأخوات و أف نصبح سنوات مف الصحبة والعشرة كانت تكفي لأ
 ."قات دربي " نور اليدى وشيماءيوالعطاء المخمصات رف وفاءوتميز بال

عظـ المراد فياف الطريؽ فجاءت لذة الوصوؿ لتمحي مشقة السنيف تـ بفضؿ الله تخرجي 
الى كؿ مف ساندني أىديكـ ىذا ، الحمد الله الذي ماتيقنت بو خيرا وأملًب إلا وأغرقني سروراً 

 يمينة                        النجاح بقمبي المفعـ بالحب والتقدير.
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الإثبات الجزائي ىو إقامة الدليؿ عمى وقوع الجرـ وعمى  مف المعروؼ عند الفقياء أف
نسبتو لشخص محدد سواء كاف فاعلب أو شريكا. وبالتالي إقامة الدليؿ عمى وقوع الجريمة 

سنادىا إلى المتيـ  ثبات الجنائي وىي الأساس الداعـالإ ةستناد عمى أدليكوف ذلؾ إلا بالإ لاو  وا 
 ء حكمو عمى اليقيف. نالبو  لتكويف قناعة القاضي الشخصية

الإثبات الجنائي بحسب أىميتيا في مجاؿ الإثبات الجنائي فيي ليست نوع  ةوتتنوع أدل
ستقر عمييا الفقو والقضاء نجد إثبات التي لة الإدبيف أ مفواحدة و  ةواحد وليست في مكان

ا يكتسبو مف دلة ممعتراؼ ىو أىـ ىذه الأعتراؼ، الشيادة، المحررات، القرائف، الخبرة، والإالإ
مكانة في تكويف قناعة القاضي حوؿ واقعة إجرامية معينة والذي أيضا إعتبره الفقو في القديـ 
سيد الأدلة في حيف أف الإتجاه الجديد لمتشريعات والقضاء قمؿ مف ىذا الدليؿ ليجعمو في 

 .1 لمقاضي في تقدير قيمتو الثبوتية يظؿ خاضع لمسمطة التقديريةو باقي الأدلة  ؼاصم

نساف البراءة حتى إثبات إدانتو لا في الإ لأف الأصؿ وثيقة بحرية الفرد ةصمعتراؼ وللب
ئيو لذا قيدتو التشريعات الجزائية وأحاطتو بسياج مف الشروط لكفالة اسيما في المواد الجز 

في أف اعتراؼ المتيـ  منذ القدـ ولا خلبؼمشروعيتو إذا يعتبر إعتراؼ المتيـ أىـ أدلة الإثبات 
بجرمو في أي مرحمة مف مراحؿ الدعوة وىي إما إجراءات جمع الاستدلالات أو التحقيؽ أو 

ولكونو الدليؿ الأمثؿ ذو الأثر في إنزاؿ العقوبة بالمتيـ فمو عدة أمور توىف مف ،  كمةاالمح
مما يفقده قوتو الإقناعية فالأصؿ  ةأو ثبوت صدوره إثر إجراءات باطم عنو قوتو خاصة العدوؿ

، ىذه القرينة مكفولة دستوريا ومف  حتى تثبت إدانتو مف جية قضائية نظامية يءلمتيـ بر أف ا
دلة الجنائية وتوفير الضمانات اللبزمة لسلبمتيا ىذا المنطؽ كاف مف المفروض الإىتماـ بالأ

 .ستبعد فكرة وجود مساس بالحريات الفردية لممتيـنحتى 

                              
 .32ص  ، 2015 ،الإسكندرية ، دار الفكر الجامعي 1طالجنائي،  الإثبات، إعتراؼ المتيـ وأثره في  جميؿ راشديعبدالله  1 

 



 مقدمـــــة

  ب
 

 

و حجيو قاطعة تقيد سمطة القاضي في تقديره جعؿ المشرع مف الإعتراؼ دليلب قانونيا ل
وحجيتو لدرجة جعؿ سمطتو التقديرية  تووألزـ عمى القاضي أف يكوف عمى دراية كافية بماىي

 مبنية عمى أسس موضوعية.

عتراؼ كدليؿ خطورة حساسة مف شأنيا خمؽ نوع مف التناقض وعدـ التلبزـ حجية الامف
حاطتيا بدليؿ إدانة مما يثير  بيف رغبة المتيـ مف الإفلبت مف العقاب وبيف تطويؽ ذاتو وا 

 العديد مف الجدؿ في المحاكـ الجزائية عند تنفيذ العقاب.

وقع إختيارنا عمى ىذا الموضوع ودراستو لأىميتو في مجاؿ الإثبات الجنائي كوف أف 
الأصؿ فيو أف لو دور حاسـ في الدعوى الجزائية يتميز عف باقي الأدلة بصدوره مف شخص 
ذاتو ويسيؿ الإجراءات القانونية المتابعة ويبعث في نفس القاضي المحقؽ الراحة ويطمئف بالو 

 .كشؼ عف الحقيقة ونسبتيا إلى المتيـالوفي الأخير لا يمكف تجاىؿ أىميتو في 
 

 لإختيارنا لمموضوع أسباب نوجزىا فيما يمي :

 *أسباب ذاتية : 

 تعريؼ الإعتراؼ. فمي معرفة موقؼ التشريعات الأخرى الرغبة ف -
والإىتماـ الشخصي بمواضيع الإثبات  زيادة الجانب المعرفي بموضوع الإعتراؼ -

 والإجراءات الجنائية.
 *أسباب موضوعية : 

 .بدراسة متخصصة عف الإعتراؼالجامعية  مكتبةالإثراء  -
 .التطرؽ لمختمؼ الإشكاليات التي يثيرىا الإعتراؼ في المادة الجزائية   -
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 ناسعى لتوسيع دائرة معارفنوتحميميا كما  ةجابة عف التساؤلات المطروحستنا للئتيدؼ درا
 في القانوف الجنائي ومنيا:

 دور الإعتراؼ في تحقيؽ العدالةالبحث عف  -

 عتراؼ كدليؿ مف أدلة الإثبات.الا بياف أىمية -
 مجاؿ الإثبات الجنائي. في ة الإعتراؼوحجي ةركاف وشروط صحأمعرفو ضوابط و  -

 

أطروحة الدكتوراه دراسات جامعية سابقة  ، مف بينيا : اولت ىذه الدراسة المتواضعة لتن
، تخصص القانوف الجنائي ، كمية الحقوؽ ،  عتراؼ في المادة الجزائيةلمعيد بف جبؿ بعنواف الإ

رسائؿ الماجستير نذكر مف كما أف ىناؾ ،  2018-2017،  1بف عكنوف ، جامعة الجزائر 
، ،  القاضي الجزائي ةعتراؼ في تكويف قناعالإ ةحجي :  جماؿ دريسي بعنواف رسالة   بينيا

بف عكنوف،  ،عموـ جنائي، كمية الحقوؽ الماجستير، فرع قانوف جنائي و  رسالة لنيؿ شيادة
بعنواف  مذكرة  شي نواؿحنمذكرات الماستر منيا :  و 2011-2010 ،1 رجامعة الجزائ

، تخصص قانوف جنائي ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية  نائيثبات الجعتراؼ وحجيتو في الإالإ
ره ثأإعتراؼ المتيـ و  :بعنوافمذكرة   مصرني منصوريةو ،   2019-2018،  جامعة مستغانـ، 

،تخصص قانوف قضائي ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية ،  الجزائية ةثبات في المادفي الإ
الدراسات ثرية بالمعمومات الخاصة بموضوع  وقد كانت ىذه  2023-2022جامعة مستغانـ ، 

 عتراؼ.الإ

صادفتنا العديد مف الصعوبات وىي طبيعية في إنجاز البحوث الجامعية لكننا إستطعنا        
 صا في صعوبة الحصوؿ عمى المراجع.بفضؿ الله تجاوزىا ، وتتمثؿ خصو 
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 ؟  الجزائيةفي المادة  أثرهو أيف تتجمى حجية الإعتراؼ :  إشكالية البحث

 ىي كالآتي:و إشكاليات فرعية ك تفرض بعض التساؤلات نفسياكما 
مايميزه عف الأدلة و  ؟نواعووأ وي التشريعات الأخرى؟ وماىي أركانعتراؼ فماىية الا
 المشابية لو؟ 

 لغرض الإحاطة بالموضوع إعتمدنا عمى أكثر مف منيجللئجابة عمى التساؤلات السابقة و 
التشريعات وكيفية  مختمؼ بيفأساسي عمى المنيج المقارف حيث قارنا حيث إعتمدنا بشكؿ 

 يج التحميمي والمنيج الوصفي.نمعالجتيا لموضوع الإعتراؼ مع الإستعانة بالم

عتراؼ في المادة الجزائية )دراسة مقارنة( عمى فصميف يشمؿ موضوع ىذا البحث الا
 : تعمؽ فيو وتوضيحو أكثر قسمناه كالتاليمول

إلى قسمناه  عتراؼ في المادة الجزائية والذي بدورهللب بعنواف الإطار المفاىمي : لأولالفصل ا
عتراؼ والمبحث الثاني خاص بالأساس القانوني مبحثيف المبحث الأوؿ خاص بمدلوؿ الا

 للئعتراؼ في المادة الجزائية.

 يف في المبحثز مبر في المادة الجزائية  عتراؼخصصناه لدراسة أحكاـ الا : ما الفصل الثانيأ
عتراؼ في المادة مبحث الثاني في أثر الاالو عتراؼ في المادة الجزائية الأوؿ الحجية القانونية للب

 الجزائية.
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عد مؤشر قوتو إلى يصإثارة الجدؿ كونو يتأرجح بيف نقطتيف  عتراؼ أكثر الأدلةعد الاي
في أية لحظة. كما أنو يعتبر مف وسائؿ الإثبات في القمة لكنو قد ينزؿ منيا إلى الحضيض 

حيث كاف في الماضي لو أىمية كبيرة ومكانة خاصة حيث أعتبر سيد للؤدلة المسائؿ الجنائية 
 الحديث فقد تمؾ الأىمية.غير أنو في العصر 

وأنزلت ىذا السيد مف أعمى عرشو كسيد للؤدلة دخمت بالرغـ مف أف التشريعات المقارنة ت
 وجعمتو مثمو مثؿ باقي الأدلة.

العمومية ىو المتيـ وكذا إرتباطو وكوف الإعتراؼ لو تأثير ومرتبط بأحد أطراؼ الدعوى 
الرامية عد دليؿ في الدعوى يوتقرير مصير الدعوى وذلؾ لأنو بجيد المحققيف لإظيار الحقيقة 

 وتطبيؽ العقوبة المقررة عميو قانونا. لتقرير مسؤوليتو

محتارا أماـ الأقواؿ التي أدلى بيا المعترؼ وذلؾ لما تحتممو مف فالقاضي يجد نفسو 
 1شبوىات إما صح إما كذب.

دانتو مف المتفؽ عميو أف الأصؿ في الإنساف البراءة حتى يتـ  حكـ بإثبات عكس ذلؾ وا 
الإىتماـ بالأدلة الجزائية وتوفير الضمانات يتعيف  المبدأ الجزائي والدستوري ولضماف ىذابات 

الفردية لممتيـ بالحريات  مسعاـ في عممية البحث عف الأدلة قد يقع الاللبزمة لصحتيا وبشكؿ 
لحصوؿ عمييا إلا اوعمى الرغـ مف الإختلبؼ والتنوع الواسع بيف الأدلة مف حيث أشكاليا وطرق

إظيار وكشؼ الحقيقة. لمعالجة ىذه تصر عمى رؾ كميا في ىدؼ واحد والذي يقتأنيا تش
إلى ضبط مدلوؿ الإعتراؼ في المبحث الأوؿ والأساس القانوني في المبحث المسألة نتطرؽ 

 الثاني.

                              
القاضي الجزائي، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير، فرع قانوف جنائي وعموـ  تكويف قناعةحجية الإعتراؼ في  دريسي جماؿ، 1

 07ص ،2011-2010السنة الجامعية  ،01بف عكنوف، جامعة الجزائر  السياسية،جنائي، كمية الحقوؽ والعموـ 
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 عترافمدلول الا : المبحث الأول

تحقيؽ الجنايات عتراؼ وتنظيمو فقانوف تفادت معظـ التشريعات المقارنة في تعريؼ الا
دوف أف يتطرؽ  342إلى  154مف نظـ وسائؿ الإثبات في المواد  ـ 1808الفرنسي لعاـ 

 رؽ المشرع الفرنسي للئعتراؼطـ ت 1958الجزائية لسنة الإجراءات  وبصدور قانوف عتراؼللئ
الأخرى متروؾ لحرية مثمو مثؿ باقي وسائؿ الإثبات  ف الإعتراؼو أبقول 428في نص المادة 

 1ينظمو مثمما فعؿ مع أدلة الإثبات الأخرى.أو تقدير القاضي دوف أف يحدد ماىيتو 

 مف قانوف الإجراءات الجزائية عندنا. 213مطابقا لنص المادة  ىذه المادةوجاء نص 

 المصري أيضا عمى نيج المشرع الفرنسي ولـ يتطرؽ إلى تعريؼ الإعتراؼسار المشرع 
الصادر سنة  لمصريالجنايات امف قانوف تحقيؽ  132فجاء في نص المادة  بتنظيمو،ولـ يقـ 
يسأؿ القاضي المتيـ عما إذا كاف معترفا بإرتكاب الفعؿ المسند إليو، :" ...وبعد ذلؾ 1883
 .2أجاب بالإيجاب يحكـ عميو بغير مناقشة ولا مرافعة...." فإف 

إليو التشريعيف الفرنسي والمصري ولـ ينظـ الإعتراؼ وأشار  نيجبعندنا سار المشرع 
 ة.يراءات الجزائجمف قانوف الإ 213وحيدة وىي نص المادة مية في مادة صبصفة أ

الأوؿ لتعريؼ الإعتراؼ خصص نفإنو مف المناسب تقسيـ ىذا المبحث إلى مطمبيف 
 يزه عمى الأدلة المشابية لو.موت أنواعو فرد الثاني لبيافنوطبيعتو القانونية و 

 

 

                              
دار المطبوعات الجامعية ، الإسكندرية، مصر، د  الدولية،اـ مصطفى محمد، إعتراؼ المتيـ في التشريع العربي والمواثيؽ ىش1

 30ص  2016ط، 
 10، ص 2004، طد  مصر،عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا، دار الكتب القانونية،  2
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 عتراف وطبيعتو القانونيةتعريف الا : المطمب الأول

تعددت الأقواؿ والأفكار  يالتي يكتسبيا الإعتراؼ في مجاؿ الإثبات الجزائلؤىمية لنظرا  
ؿ مف دلالات ومضاميف ومفاىيـ تنطوي تحت يما ق وشرح كؿعمى تحديد ىذا ما يأخذ بأنفسنا 

، وباعتبار أف الإعتراؼ ذو طبيعة  لو في الفرع الأوؿرؽ طتعريؼ الإعتراؼ وىذا ما سنت
قانوف الإجراءات مف جية أخرى ذلؾ بو و يرتبط بقانوف العقوبات مف جية قانونية مزدوجة كون

 يكسب الموضوع أىمية كبيرة وىو ما سنبينو في الفرع الثاني.

 عتراف: تعريف الا الفرع الأول

الاعتراؼ لفظ واسع يحمؿ في طياتو العديد مف المعاني يختمؼ مفيومو حسب إختلبؼ 
، ثـ  ( إصطلبحا ثانياؼ ) أولا ( عمى الإعتراؼ لغة ثـ ) ، لذا سنتعر  تفسير كؿ فقيوو تفكير 

 ، و ) رابعا ( الإعتراؼ قانونا. ( ثالثاالإعتراؼ في الشريعة الإسلبمية ) 

 عتراف في المغةالا :أولا

عترؼ عتراؼ في المغة ىو"الإخبار بالأمر ويقاؿ إعترؼ بالذنب أي أقر بو؛الا بالشئ  وا 
 1"أقر بو عمى نفسو واستعرؼ الشيء أي عرفوي أ بالشيء أي أقر بو؛و إعترافا

ْـ فَسُحْقًا لِأَصْحَابِ السَّعِيرِ لقولو تعالى: "   2"فَاعْتَرَفُوا بِذَنْبِيِ

 :ومعنى الإعتراؼ في المعجـ المعني الجامع

 .ب عترؼإ /لأي)إسـ( جمعو )إعترفات( مصدره اعترؼاعترؼ  -

 

                              
 ، بي الحقوقيةحمالالطبيعة الأولى، منشورات  الجريمة،ثة في كشؼ التحقيؽ الجنائي والوسائؿ الحدي ،عمار عباسالحسيني  1

 322-321، ص 2015، لبناف-بيروت
 .، سورة الممؾ11لآية ا 2
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بالإضافة إلى أنو يعني "  1عوؿ بو )معترؼ بو( المف إسـ(،إسـ الفاعؿ )معترؼ(،)فعؿرفاأعت -
أناإعترؼ "وقوليـ:. 2يعني إعترؼ بو" حؽو الإقرار بو عمى النفس والإقرار بالالإعتراؼ بالذنب 

 3".، والإعتراؼ بالجميؿ عرفانوهوؿ أي أف أقر قبيذا ال

 4"." إف الإقرار ىو الإعتراؼ بالشيءؿ:يقيذا لوالإعتراؼ في المغة يقابؿ الإقرار  -

ْـ إِصْرِي قَالُوا أَقْرَرْنَا " تعالى:ومنو قولو  لِكُ ْـ عَمَىٰ ذَٰ ْـ وَأَخَذْتُ اؿَ فَاشْيَدُوا وَأَنَا مَعَكُـ مِّفَ قَ قَاؿَ أَأَقْرَرْتُ
 5".الشَّاىِدِيفَ 

دد ليـ شيئا واحدا ويعرؼ حىذا التعريؼ  معنى الإقراريأخذ نفس المغة  الإعتراؼ في بمعنى أف
بالشئ إذا أثبتو و يعرؼ أيضا بالإذعاف بالحؽ و الإقرار  لإثبات "يقوؿ إعترؼبمعنى اأيضا 

 6بو"

 صطلاحاإ عترافالا :ثانيا

 نفسو بإرتكاب المتيـ عمىقرار إ" بأنو:لـ يستقر الفقو عمى رأي واحد فقد عرفو البعض 
 ."الوقائع المكونة لمجريمة كميا أو بعضيا

 

                              
كمية الحقوؽ، جامعة  تخصص قانوف جنائي، شيادة الدكتوراه، أطروحة لنيؿ، الإعتراؼ في المادة الجزائية، العيد بف جبؿ 1

 .16ص  ،2018-2017خدة،  يوسؼ بفبف  1الجزائر 
  .36، ص 2008 عماف،دار الثقافة لمنشر والتوزيع،  الأولى،وأثره في الإثبات، الطبعة  المتيـ، مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي  2
 .198ص ، 1991 حسف سعيد، اليادي إلى لغة العرب، الجزء الثالث، الطبعة الأولى، دار لبناف لمطباعة والنشر،الكرمي  3
 .5، المرجع السابؽ، ص عمار عباسالحسني  4
 .، سورة آؿ عمراف81ية الا 5
 .110ص  2012، دار الفكر الجامعي،مصر،1حامد الشريؼ، إعتراؼ المتيـ والدفوع المتعمقة بو في الإثبات الجنائي ، ط 6
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 وبعبارة أخرىيـ بكؿ أو بعض الوقائع المنسوبة إليو المتإقرار والبعض الآخر عرفو بأنو 
 .شيادة المرء عمى نفسو بما يضرىا ىو

الواقعة الإجرامية عنو وغيرىـ يرى بأف  ورعمى نفسو بصدنو إقرار المتيـ بأوعرفو آخروف 
عمى نفسو بصدور الواقعة الإجرامية عنو وغيرىـ يرى بأف بالإعتراؼ ىو تسميـ المتيـ اد المر 
يد ويعني ذلؾ أف قغير متسميما صريحا  المسندة إليوبالتيمة د بالإعتراؼ ىو تسميـ المتيـ المرا

 ر.الواقعية موضوع الإقراالمتيـ ىو المقر. وىو نفسو الذي تنسب إليو 

إجراء يباشره المتيـ  . ويعد الإعتراؼهويقصد بالإعتراؼ إقرار المتيـ عمى نفسو وليس عمى غير 
 1التحقيؽ الإبتدائي.إستجواب المتيـ أماـ سمطة وغالبا ما يكوف ثمرة 

فيو أف يتبع شكؿ معيف، فمبجرد ط وتجدر الإشارة إلى أف الإعتراؼ كدليؿ إثبات لـ يشتر 
يتضمف كؿ عناصره يصبح لو حجية في الإثبات قد يكوف مكتوبا أو ف أه وفؽ شروطو و ور صد

فاىيا ويمكف أف يثبت بواسطة الشفيي يكوف ش شفويا، كلبىما كافي في الإثبات فالإعتراؼ
المحقؽ أو كاتب التحقيؽ في محضر الإستجواب أو أف يدلي بو المتيـ أماـ قاضي الحكـ، 

 يوـ المحاكمة. أثناء إستجوابو

بوعا أو مدونا طليس لو شكؿ معيف قد يكوف بخط اليد أو م الإعتراؼ المكتوبأما 
و أجوبة وىذا النوع خاص بالأبكـ كانت أسئمة أبرسالة أي في شكؿ أقواؿ مسترسمة سواء 

 2ويشترط في كؿ ىذه الحالات أف يوقع عميو المتعرؼ شخصيا.

                              
 رات، دار ىومة،ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ والمحر لنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1

 .36ص  ، 2013
، ص 2010ر والتوزيع، عماف، شاكمات الحزائية، الطبيعة الثالثة، دار الثقافة النحقانوف أصوؿ المح شر  ،السعيدكامؿ  2 

25. 
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 الإسلاميةيعة شر عتراف في الثالثا: الا

نجدىا لا تفرؽ بيف المصطمحيف إذ إستعممت مصطمح  لبميةإلى الشريعة الإسبالرجوع 
عتبرت أف الإقرار لدلالة عمى الإعتراؼ ؿ الإثبات وعرفتو عمى أنو الإقرار مف أحد وسائ وا 

الآخر لإثبات مالو عميو وفي الأصؿ أف الإقرار مستمد ومستنبط مف القرآف الكريـ ؽ إخبار بح
 والإجماع.والسنة 

مِيفَ بِ  ٱلَّذِيفَ يََٰٰٓأَيُّيَا  لقولو تعالى: ْـ أَوِ  ٱلْقِسْطِ ءَامَنُواْ كُونُواْ قَوَّٰ لِدَيْفِ  شُيَدَآَٰءَ لِمَّوِ وَلَوْ عَمَىَٰٰٓ أَنفُسِكُ  ٱلْوَٰ
ف تَمْوُ ۖ   لُواْ أَف تَعْدِ  ٱلْيَوَىَٰٰٓ فَلَب تَتَّبِعُواْ  ۖ  أَوْلَىٰ بِيِمَا  ٱلمَّوُ إِف يَكُفْ غَنِيًّا أَوْ فَقِيرًا فَ  ٱلْأَقْرَبِيفَ وَ  ْٓ ۥوَاِ  أَوْ  َٰٓٓ

 .كَافَ بِمَا تَعْمَمُوفَ خَبِيرًا ٱلمَّوَ تُعْرِضُواْ فَإِفَّ 

 .1د المرء ضد نفسو يطمؽ عميو بالإقرارعمى أنو إذا شيحيث فسرت الآية 

قَاؿَ مَا خَطْبُكُفَّ إِذْ رَاوَدتُّفَّ يُوسُؼَ عَف نَّفْسِوِ قُمْفَ حَاشَ لِمَّوِ مَا عَمِمْنَا  :"عز و جؿ وقولو
نَّوُ لَمِفَ  أَنَاْ رَاوَدْتُّوُ عَف نَّفْسِوِ  ٱلْحَؽُّ حَصْحَصَ  ٱلآفَ  ٱلْعَزِيزِ  ٱمْرَأَتُ عَمَيْوِ مِف سُوَٰٓءٍ قَالَتِ  وَاِ 

ادِقِيفَ   2" ٱلصَّ

 العزيزامرأة  إعترفت حيث الكريـ القرآف في بالذنب الإعتراؼ قصص مف الآية ىذه وتعد
 يوسؼ حؽ في إرتكبتو الذي بالذنب وأقرت نفسو، عف سلبـلا عميو يوسؼ راودتي مف ى أنيا
 . يظمميا ولـ ومستقيما وطيورا صادقا كاف وأنو

أحتكـ رجلبف إلى رسوؿ الله ي ىريرة رضي الله عنو قاؿ:" بعف أ ، الشريفةوفي السنة 
كتاب الله فقاؿ صاحبو صدقا يا بإقضي لي أحدىما يا رسوؿ الله  وسمـ فقاؿصمى الله عميو 

 .قضي لو بكتاب الله وأذف ليرسوؿ الله إ

                              
 .مف سورة النساء 135لآية ا 1
 .الآية مف سورة يوسؼ 2
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تو، فقاؿ إف إبني كاف عسيفا عمى ىذا فزنى بإمرأ وسمـ قؿصمى الله عميو فقاؿ النبي  
لرجؿ عمى إبني الرجـ فإفتديت عنو بمئة مف الغنـ ووليدة.... أما أنت يا أنيس  فأخبروني أف

 1فإرجميما، ففدى عمييا أنيس فاعترفت فرجميما." فإف إعترفتـ فأفدى عمى إمرأتي ىذا سممف أ

فقياء الراشدوف عمى أنو إذا كاف الإقرار مف الشخص مشروعا فتكوف  في الإجماع إتفؽأما 
أتى أبو بكر رضي الله عنو ي عبيد قالت بأ عف صفية بنت أطالمقر بإقراره روى في المو  عممةم

إعترؼ عمى نفسو بالزنا ولـ يكف أحصف فأمر أبو بكر عمى جارية بكر فأحبميا، ثـ  عبرجؿ وق
 فجمده الحد.

يا ربما قاـ بفي الديف ىو إعتراؼ الشخص بالتصرفات والأفعاؿ التي  ف الإعتراؼأيمكف القوؿ 
أخذ صورة ذنوب ومعاصي تخالؼ الشرع وىي بمثابة فساد تسيوا منو أو كاف قاصدا ذلؾ ول

 .أخلبقي تستوجب إقامة الحد

 عتراف قانونارابعا: الا

فيو إجراء يقوـ  قرار المتيـ بصحة الإتيامات المنسوبة إليو كميا أو بعضياإالإعتراؼ ىو 
 2يأخذ بو القاضي.... ؿ الإثباتدليىو و بو المتيـ أثناء إستجوابو غالبا 

مف  342إلى  154مواد الوتنظيمو ف المقارنة تعريؼ الإعتراؼنائية نبت التشريعات الججت
لئثبات لـ تذكر الإعتراؼ لالمخصصة  1808قانوف تحقيؽ الجنايات الفرنسي الصادر سنة 

 .الجنائيةضمف وسائؿ الإثبات 

 

                              
، عماف-الأردفمد لمنشر والتوزيع، ا، دار الحالطبعة الأولىعبد الفتاح عبد المطيؼ، الإجراءات الجنائية في التحقيؽ، الجبارة  1

 469-468، ص2015
المطبوعات ف ، ديواالطبعة الرابعةأحمد شوفي ، مبادئ الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري، الجزء الثاني، الشمقاني  2

 .445، ص2008الجامعية، الجزائر، 
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تدارؾ  1958سنة  الجنائية الصادرءات في قانوف الإجرا غير أف المشرع الفرنسي 
منو بنصيا:" الإعتراؼ كباقي وسائؿ الإثبات  428الموقؼ ونص عمى الإعتراؼ بنص المادة 

 ."متروؾ لحرية تقدير القاضي

وتنظيمو لئثبات دوف تحديد ماىيتو لكر الإعتراؼ كوسيمة ذالمشرع الفرنسي إقتصر عمى 
ساد الإعتقاد زمنا  الجزائي بعدماضعو لقناعة القاضي عمو كباقي وسائؿ الإثبات الأخرى وأخجو 

 1 طويلب عمى أف الإعتراؼ ىو "سيد الأدلة".

مف  271سار عميو المشرع المصري ويظير ذلؾ مف خلبؿ المادة  ذيوذلؾ نفس النيح ال
مف قانوف الإجراءات  352رع اليمني في المادة شقانوف الإجراءات الجزائية المصري وكذا الم

 .1994ية عاـ الجزائ

نما  المشرع الجزائري سمؾ أيضا نفس النيج ولـ يعرؼ الإعتراؼ في المادة الجزائية، وا 
 مف قانوف الإجراءات 213بات، وفي ىذا الخصوص نصت المادة ثحدد قيمتو في الإ

 تقدير القاضي".حرية تركمالإعتراؼ شأنو كشأف عناصر الإثبات ي:"الجزائية

مف  341رؼ الإقرار و في ىدا الخصوص تنص المادة الذي ع المدنيعكس القانوف 
عميو ى بيا " الإقرار ىو إعتراؼ الخصـ أماـ القضاء بالواقعة القانونية المدع:القانوف المدني 

بيا الواقعة". وىذا ىو موقؼ المشرع الفرنسي سواء وذلؾ أثناء السير في الدعوى المتعمقة 
 دني.الجزائي أو الإقرار الم بالنسبة للئعتراؼ

 

 

                              
ص ، ، المرجع السابؽ الطبعة الرابعةلجزائية في التشريع الجزائري، الجزء الثاني، أحمد شوفي ، مبادئ الإجراءات االشمقاني  1

551. 
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ستعمؿ لفظ إمف القانوف المدني بالمغة الفرنسية  341 المشرع الجزائري في نص المادة
 .« L'aveu est la reconnaissance d’un fait juridique »الإعتراؼ بدؿ الإقرار:

 عربي عبارة الستعمؿ في النص إبالمغة الفرنسية بينما في النص L'aveuستعمؿ عبارةا  و 

 " الإقرار".

تي والapprobationالإقرار تترجـ إلى  ةوكممreconnaissanceإعتراؼ تترجـ إلى  فكممة
الترجمة العكسية اي مف  بينماreconnaissanceتترجـ الإقرار تحمؿ معنى الإقرار أيضا. وكممة

إعتراؼ وفي  بكممة l’aveuو reconnaissanceفتتـ ترجمة كلب الكممتيف الفرنسية إلى العربية 
 1المعنى.الإعتراؼ والإقرار بنفس  تستعمؿ كممتي المغة العربية

ير في ختبنى مفيوـ آخر للئعتراؼ إذ يتمثؿ ىذا الآأما بالنسبة إلى المشرع الأردني فقد 
ة وليس عمى الوقائع يمة وليس بالفعؿ الذي تقوـ عميو التيمة أي يبنى عمى التمنو إقرار بالتيأ

اكمات الجزائية صراحة عمى أنيا:" إذ حالم مف قانوف أصوؿ 172ىذا ما نصت عميو المادة 
ت أقرب ما يكوف إلى الألفاظ التي اممإعترافو بكبالتيمة يأمر الرئيس بتسجيؿ  الضنيف إعترؼ

العقوبة التي تستمزميا جريمتو، إلا إذا بميا في إعترافو ومف ثـ تدينو المحكمة وتحكـ عميو مستعإ
 2رأت خلبؼ ذلؾ".

                              
 كمية الحقوؽ، جامعة  تخصص قانوف جنائي، شيادة الدكتوراه، أطروحة لنيؿ، الإعتراؼ في المادة الجزائية،  العيد بف جبؿ 1

 .25، ص  ، المرجع السابؽ
المرجع ، 2008 عماف،دار الثقافة لمنشر والتوزيع،  الأولى،وأثره في الإثبات، الطبعة  المتيـ، مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي  2

 .37السابؽ، ص 
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 للإعترافالقانونية  : الطبيعة الفرع الثاني 

حوؿ الإعتراؼ يثور التساؤؿ أيضا عف الطبيعة  تيمقبعض عرض أىـ التعاريؼ التي 
القانونية للئعتراؼ، فقد ظيرت في ىذا الصدد عدة آراء فقيية والتي لـ تستقر عمى تحديد موحد 

نيـ مف يرى أنو يأخذ حكـ التصرؼ القانوني ومب فمنيـ مف يعتبر الإعتراؼ ، القانونيةلطبيعتو 
ييز بيف مأما البعض الآخر فقد ذىب إلى التالمعنى الضيؽ، بأف الإعتراؼ ىو عمؿ قانوني 

) أولا (  رؽ إلى بيانوطنتإجرائيا وآخر عمؿ غير إجرائي وىو ما س بإعتباره عملب الإعتراؼ
إجرائي الإعتراؼ تصرؼ قانوني ، ) ثانيا ( الإعتراؼ كعمؿ قانوني و ) ثالثا ( الإعتراؼ كعمؿ 

 و غير إجرائي.

 اتصرفا قانوني الإعتراف أولا:

حكـ التصرؼ القانوني لأف المعترؼ تتجو ذىب البعض إلى القوؿ بأف الإعتراؼ ىو يأخذ 
 1ة عمى الإعتراؼ.برتتإرادتو إلى إحداث الآثار الم

مثمو  يخضع لسمطاف الإرادة يفيـ مف ذلؾ وحسب ىذا الإتجاه أف الإعتراؼ في المسائؿ الجزائية
مثؿ الإقرار المدني، ويترتب عف ذلؾ أف جميع الآثار التي يرتبيا القانوف عمى الفعؿ يكوف 

الإعتراؼ أيضا بالآثار المترتبة عف دة المعترؼ تتجو إلى راف إألإرادة المعترؼ دخؿ فييا أي 
اقب والجزاء المترتب عف تصرفو وتحمؿ عو  الإعتراؼ بالوصؼومنيا  والصادرة عنتمؾ الوقائع 

 الإعتراؼ الصادر عنو.

ذلؾ أف القواعد العامة المقررة في القانوف المدني والتي تخص للكف ىذا الرأي منتقد 
الإقرار لا تنطبؽ عمى الإعتراؼ في المسائؿ الحزائية، فيو ليس بحجة قاطعة ولا دخؿ لإرادة 

 في إحداث الآثار القانونية الناتجة عف فعمو. المعترؼ

                              
عارؼ م، توزيع منشأة الط قدري عبد الفتاح ، حجية الإعتراؼ كدليؿ إدانة في التشريع المصري والقانوف المقارف، د الشياوي 1

 12، ص2005 الإسكندرية،
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 كعمل قانوني الإعتراف ثانيا:

وىناؾ جانب مف الفقو يرى أف الإعتراؼ ىو عمؿ قانوني بمعناه الضيؽ وىو الرأي 
 أف القانوف وحده ىو الذي يرتب الآثار القانونية للئعتراؼ ولا يوجد ىناؾ دخؿ الراجح، نظرا 

خؿ الإعتراؼ ولا دالمعترؼ في تحديد ىذه الآثار، فالقاضي ىو وحده مف لو سمطة تقدير رادة لإ
" ئية ناعف الغرفة الج 1980وىو ما أقرتو المحكمة العميا في قرارىا لسنة ،  1 ممعترؼ في ذلؾل

لمقضاة إف تقدير الإعتراؼ أو الإنكار وكذا كؿ حجة إثبات تأسس عمييا الإقتناع الوجداني 
حيث  2ممحكمة العميا حاليا".ل يخضع لسيادة السمطة التقديرية عف مراقبة قضاة المجمس الأعمى

 اللبحقة. ومارائية جكدليؿ في الدعوى وقابمية إنتاج آثاره الإ يترتب عميو إمكانية قبوؿ الإعتراؼ
بنفسو وأف آثاره القانونية يتولى ترتيبيا راؼ يكوف صادرا مف المتيـ تيستخمص مما سبؽ أف الإع

أـ لا. ىنا ىذه الآثار ذاتو بغض النظر عف إرادة الشخص إف كانت ترمي إلى تحقيؽ  القانوف
 إلى القياـ بالعمؿ فقط دوف إحداث أثاره.في ىذه الحالة يقتصر دور الإرادة عمى المجوء 

 غير إجرائيو إجرائي الإعتراف كمل  ثالثا:

 وعملبإجرائيا  للئعتراؼ، حيث يميز بيف كونو عملب ىذا الإتجاه يحدد الطبيعة القانونية
عمؿ إجرائي بالخصومة ك صمة ىذا الإعتراؼ ىذه التفرقة في مدىوتكمف أىمية إجرائيا  غير

في قانوف الإجراءات الجزائية عمى  البطلبففي مدى خضوع الإعتراؼ لنظرية الجنائية والبحث 
 .لفة لمقانوفاالأعماؿ الإجرائية أما ما عداىما مف الأعماؿ المخ  عمىأف البطلبف إلا عتبارإ

 

                              
 ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ والمحررات، دار ىومة، لفي الإثبات الجنائي، أد لديف، محاضراتانصر مروؾ  1
 .35سابؽ، صرجع م، 
مجموعة قرارت الغرفة  ، لجنائية، الغرفة ا1980ديسمبر  16، الصادر بتاريخ ، الجزائر  المحكمة العمياقرارا  2

 .39الجنائية،ص
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 2( 161-157ا نصت عميو المواد)، وىذا حسب م1أو غير مشروعة فيي تعد غير صحيحة

 كعمل إجرائي الإعتراف-1.3

صومة، قد يكوف أثرا في خىو العمؿ الذي يرتب عميو القانوف أثر إجرائيا وىو جزء في ال
التي تباشرىا نقضائيا. أي نستعيد مرحمة ما قبؿ الخصومة إالخصومة أو تعديميا أو إنشاء 

 ليا. مف إجراءات تسبقيا وتميد القضائيةالضبطية 

أثناء الخصومة الجنائية إعتبارا أنيا والإعتراؼ عمى إعتباره أنو عمؿ إجرائي فيوا يصدر 
إما أماـ قضاة التحقيؽ أو أماـ قضاة الحكـ أو يصدر ريؾ الدعوى الجنائية حلا تنشأ إلا بت

ؼ إنشائيا أو سيرىا أو تعديميا أو إنقضائيا مثؿ الإعتراخارج الخصومة ويكوف لو تأثيرا في 
 3الصادر في مرحمة جمع الإستدلالات.

 كعمل غير إجرائي الإعتراف-2.3

في الدعوى يصدر ىذا الإعتراؼ خارج الخصومة كالإعتراؼ أماـ القاضي المدني 
 4القضائية.أو الإعتراؼ الصادر خارج الخصومة أماـ إحدى المجالس  المدنية،

لا يؤثر بإعتباره عمؿ غير إجرائي  ؼإجرائيا فإف الإعترا عملب بإعتباره الإعتراؼوعمى عكس 
أماـ محكمة غير مختصة كأف يصدر ،  أو سيرىا أو تعديميا أو إنقضائيافي نشوء الخصومة 

 بالنظر في الدعوى العمومية.

                              
 ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ والمحررات، دار ىومة، لبات الجنائي، أدلديف، محاضرات في الإثانصر مروؾ  1
 .36، ص ؽسابالرجع مال، 
 .، المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ155-66رقـ الأمر  2
ة مف نائيتوراه في العموـ الج، إعتراؼ المتيـ، كبير معمميف معيد الدراسات العميا لضباط الشرطة، دك الملب سامي صادؽ 3

 .18-17، ص 1975جامعة القاىرة بمرتبة الشرؽ والتبادؿ مع الجامعات الأجنبية، الطبيعة الثانية، القاىرة 
 .34، ص2011الإثبات الجنائي، دار الجامعة الجديدة، مصر،  لةمحمد عمي ، أدسكيكير  4
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 عمى الأدلة المشابية لومطمب الثاني: أنواع الإعتراف وتميزه ال

ادي والمعنوي مركف اليختمؼ الإعتراؼ الجنائي مف نوع إلى آخر حسب مدى توافر ال
 .الإجرامي أماـ المحكمة أو أماـ أي جية أخرى لمجريمة ومدى إقرار المتيـ بالفعؿ 

ؽ في بياف معنى الإعتراؼ ولإزالة أي مفي الفرع الأوؿ وحتى نتعوىذا ما سنتطرؽ إليو 
بد مف فلب وأدلة الإثبات الأخرى سواء المدنية أو الجزائية  ار بيف الإعتراؼثي س أو غموضبل

 .الثاني التمييز بيف الإعتراؼ والأدلة الأخرى المشابية لو وىذا ما سنتطرؽ لو في الفرع

 واع الإعتراف في المادة الجزائية: أن الفرع الأول

سنتطرؼ مف خلبؿ ىذا الفرع إلى ) أولا ( الإعتراؼ مف حيث الشكؿ و ) ثانيا ( 
اؼ مف حيث مداه ، ) رابعا ( الإعتراؼ الإعتراؼ مف حيث جية صدوره ، ثـ ) ثالثا ( الإعتر 

 .1مف حيث حجيتو 

 الإعتراف من حيث شكمو : أولا

شرطا معينا  طأو مكتوبا، فالمشرع الجزائري لـ يشتر الإعتراؼ مف حيث شكمو قد يكوف شفويا 
اليائؿ الذي صاحب الوسائؿ للئعتراؼ مثمو مثؿ التشريعات المقارنة، ومع التطور التكنولوجي 

 أو عبر رسائؿ البريد الإلكتروني. ،SMSكالإعتراؼ عبر رسائؿ ىاتفية نصية الجديدة 

و أشكاؿ متنوعة في الكتابة فقد يكوف م: بالنسبة للئعتراؼ المكتوب فالإعتراف المكتوب - أ
ورقية أو دعامة أخرى يمكف الكتابة عمييا فقد تكوف صفائح معدنية أو بلبستيكية، ة دعام

 ح الكتابة عمييا.معمى كؿ وسيمة تص لأسوار أوواقماش أو الحيطاف ة أو قطع

 

 
                              

 .103، ص سابؽ مرجع،  ، الإعتراؼ في المادة الجزائية العيد بف جبؿ 1
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، أو عمى جياز الإعلبـ الآلي أو الموحات الرقمية أو ة قناقد تكوف أيضا عف طريؽ آلة الر 
وسيمة يمكف أف نسجؿ الإعتراؼ عمييا فالإعتراؼ  عمى كؿأو اليواتؼ بمختمؼ أشكاليا  عمى

حرية الإثبات فإنو يجوز الأخذ الا لمبدأ مإع،  كؿ وسيمة مف وسائؿ المذكورة أنفاقد يكوف عبر 
الأدلة عبر الدعامات الإلكترونية ماداـ أف القاضي يممؾ سمطة تقدير  بالإعتراؼ المسجؿ

 وحجيتيا في الإثبات بشرط أف يكوف الدليؿ قد ثـ الحصوؿ عميو بطريقة مشروعة.

 الإعتراف الشفوي - ب

و يدلي بو خارج أقضائيا  فيكوف إعترافاية الإعتراؼ الشفوي قد يدلي بو أماـ السمطة القضائ
 وف ىذا الإعتراؼ دأو القاضي أف يويقع عمى المحقؽ  قضائيا.فيكوف إعترافا غير القضاء 

الشفوي في المحاضر والأوراؽ المخصصة ليذا الغرض، أو يسجمو بإستعماؿ أية وسيمة تقنية 
 القضاء.ليعرض عمى ملبئمة يسمح القانوف بيا ويضـ إلى ممؼ الدعوى 

لدى الجميع تطرح يوميا عمى القضاء  والصورة ووفرتياإلتقاط الصوت مع إنتشار وسائؿ 
رؽ مختمفة والبعض منيا أخذت طصوتية مرئية بيا إعترافات أخذت بتسجيلبت صوتية أو 

 ، وفي غالبية الحالات ما تتـ عف طريؽ إستدراجخمسة وبعض الآخر بعمـ الشخص المعترؼ
وقيمتيا في بغض النظر عف مدى شرعية ىذه التسجيلبت  لئعتراؼ،لالأشخاص لدفعيـ 

ويرى البعض الآخر أف الإعتراؼ ،  1 الإثبات، فإنيا مف حيث الشكؿ تعد إعترافات شفوية
المعترؼ ينكر الأحياف الشخص  بالشفوي لو أقؿ قيمة مف الإعتراؼ المكتوب، لأنو في غال

لب وىذا كاف مف المفروض عمى المحقؽ كتابة بر عمى ذلؾ مثجإعترافو الشفوي بحجة أنو أ
 2ممتيـ بقرائتو والتوقيع عميو.ليسمح  المتيـ ثـصدروه مف  عقبالإعتراؼ الشفوي 

 
                              

 .104، ص  مرجع سابؽ،  ، الإعتراؼ في المادة الجزائية العيد بف جبؿ 1
 .35 السابؽمرجع ال، ة الإثبات الجنائيل، محاضرات في الإثبات الجنائي، أد نصر الديفمروؾ  2 
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  جية صدروهحيث الإعتراف من  : ثانيا

 : وذلؾ مف حيث السمطة التي يصدر أماميا الإعتراؼ

التي تمر  القضائيةيات الجراؼ الذي يصدر مف المتيـ أماـ ىو الإعت :القضائي الإعتراف-أ
أو جية تحقيؽ أو  تياـإسمطة كالجنائية سواء كانت ىذه الجية ىي النيابة العامة  بيا الدعوى
، إذا إعتبره البعض  لـ يستقر الفقو عمى تعريؼ موحد للئعتراؼ القضائي، و   جية حكـ

و شؾ دخمدانتو دوف أف يودليؿ إثبات يأخذ بو القاضي لإ إجراءا يقوـ بو المتيـ أثناء إستجوابو
عض الآخر مف الفقو إعتبر أف الإعتراؼ المتحصؿ مف بوال،  الوقائع المنسوبة إليو في إرتكابو

 القضائي ومف ىذا يتبيف أف للئعتراؼ،  1 القضائي التحريات لا يرقى إلى مرتبة الإعتراؼ
 ىما:معنييف 

 : الضيقالمعنى  -1

 224لحالات المنصوص عمييا في المادة. بمعناه الضيؽ في ا اضائيق يكوف الإعتراؼ 
الحكـ  أماـ قاضيمف أجميا  عبالجزائية حيث يعترؼ المتيـ بالجرائـ المتا مف قانوف الإجراءات
كاتب الجمسة بتلبوة قرار مف نفس القانوف حيث يأمر  300والمادة ،  قبؿ سماع الشيود

الأدلة  رئيس الجمسةاء عرض أو يعترؼ أثن،  2 الإحالة ويستجوب المتيـ ويتمقى تصريحاتو
ستجوابو أو بعد إأثناء  سواء 3الجزائية.مف قانوف الإجراءات  302حسب المادة عمى المتيـ 

 . ذلؾ

 

                              
 .531، ص 2006مصر،مصطفى محمد، التحريات والإثبات الجنائي، دار المطبوعات الجامعية، الدعيندي   1
 1966يونيو سنة  06المؤرخ في  155-66يعدؿ ويتمـ الأمر  30المؤرخ في  04-02مف الأمر  213المادة يراجع نص  2

 .2020غشت  31الصادرة في  51المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية )ج ر ح ح( العدد 
 فسوالمتضمف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ، مرجع ن 155-66الأمر رقـ  3
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ولممحكمة  ضائيق راؼ سواء كاف عند الإستجواب أو أثناء عرض الأدلة ىو إعتراؼتالإع 
 كما يعتبر الإعتراؼ . تيـ فيومأف تستند لو في حكميا إف إطمئنت لصحتو بعد مناقشة ال

 1في جريمة الزنا. ؽ ع جمف  341حسب المادة  اضائيق
 

 : المعنى الواسع -2

أو  تياـإيتـ ىذاالإعتراؼ أماـ الجيات القضائية سواء كانت ىذه الجية ىي النيابة كسمطة 
 تحقيؽ أو جية حكـ.

ؼ الصادر وكخصـ في الدعوى الجنائية يكوف الإعترا تياـإىي أف النيابة كسمطة  القاعدة
 ما:وىأماميا غير قضائي، غير أف ىناؾ إستثنائيف عمى ىذه القاعدة 

  :نصت عميو  توجيو وكيؿ الجميورية أسئمة لممتيـ أثناء مرحمة المحاكمةالإستثناء الأول
 2.ؽ إ ج جمف  224المادة 

 :مف قانوف الإجراءات  41بيا طبقا المادة  مبسرائـ المتجفي حالة ال الإستثناء الثاني
رتكابيا أو تتبعو العامة إقريب مف إذا ارتكبت الجريمة في الحاؿ أو في وقت  3الجزائية.

 مف حالات التمبس.كتشاؼ أشياء بحوزتو ليا علبقة بالجريمة وغيرىا إبالصياح أو 

الجديد حسب الأمر رقـ مف قانوف الإجراءات الجزائية قد تـ إلغاؤىا بالتعديؿ  59والمادة 
عترفا قضائيا إفي ىذه الحالة إعتراؼ المتيـ ىنا  2015يوليو سنة  23المؤرخ في  15/02

 بو ما إف إطمأنت إليو. دوليس إستدلاليا ولممحكمة أف تأخ

                              
 .المعدؿ والمتمـ، مرجع نفسو 155-66لأمر رقـ ا 1
:" يقوـ الرئيس بإستجواب المتيـ قبؿ سماع الشيود ويتمقى أقوالو ويجوز لمنيابة العامة توجيو أسئمة إلى المادة عمى أنو  صتن 2

 ممدعي المدني ولمدفاع عف طريؽ الرئيس."لالمتيـ كما يجوز ذلؾ 
 الجزائري. الجزائية ، قانوف الإجراءات41المادة  3
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الضمانات  ىالمتيـ وراع وبخصوص جية التحقيؽ. إذا قاـ قاضي التحقيؽ بإستجواب
 .1مف قانوف الإجراءات الجزائية 100المنصوص عمييا في المادة 

مف قانوف  101أو غير عادي حسب المادة  االإستجواب الذي يقوـ بو عادي سواء كاف
حضر الإستجواب حسب المادة ماؿ وحرر جالإجراءات الجزائية، والذي يتـ في حالات الإستع

 2الإجراءات الجزائية. مف قانوف 108

ي حكميا وىو حجة تستند ليا المحكمة ف اضائيقعد إعترافيإعتراؼ المتيـ أماـ قاضي التحقيؽ 
 3إف إطمئنت لصحتو حتى عف تراجع المتيـ عنو.

متى ثـ أماـ القاضي المختص بالفصؿ في  أما بخصوص جية الحكـ فيعتبر إعترافا قضائيا
 الدعوى العمومية.

 :ضائيقالإعتراف غير  -ب

وف الإعتراؼ طممف كتبوا في موضوع الإعتراؼ في المادة الجزائية يرب الغالبية الساحقة
اظر في الدعوى مف نالتي لـ يدؿ بيا المتيـ أماـ القاضي ال التصريحات يخروجوفو بالمتيـ 

عند حديثيـ عف أنواع الإعتراؼ مف حيث السمطة دائرة الإعتراؼ لكنيـ يناقضوف ىذا الموقؼ 
عتراؼق التي يصدر أماميا ويقسمونو إلى إعتراؼ   4غير قضائي. ضائي وا 

                              
 .، قانوف الإجراءات الجزائية101و 100المادتيف  1
بؽ ط، وت95و 94تحرير محاضر الإستجواب والمواجيات وفؽ الأوضاع المنصوص عمييا في المادتيف  "تنص المادة عمى 2

إستجواب إجمالي قبؿ أفعاؿ إجراء  يجوز لقاضي التحقيؽ في مواد الجناياتو ـ يفي حالة إستدعاء مت 92، 91أحكاـ المادتيف 
 .التحقيؽ"

،  ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ والمحررات، دار ىومةلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  3
 .45صسابؽ، مرجع 

المحررات، دار ىومة ، ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ و لنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  4
 .55-54 صنفسو، المرجع 
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عد مجرد يـ أماـ أي جية مف غير القاضي المتيإعتبر أف ما يصرح بو  فوىناؾ م
ستدلالات.تصريحات   ضائي.قأي لا يمكف حتى أف نسمييا إعتراؼ ولو غير  1وا 

سببو طريقة تناوؿ موضوع الإعتراؼ المتعمؽ بالدعوى الجزائية  ضرى أف ىذا التناقن
عداـ جميع رح يؤدي إلى إلغاء و طعتراؼ بالمتيـ لأف السير في ىذا الللئوربط معظـ الباحثيف  ا 

إجراءات البحث والتحري ويجعميا مف دوف أية قيمة قانونية ويمغي أيضا مساىمة المتيـ في 
ر في ىذا الطرح سيدليؿ براءتو إف كاف بحوزتو إعترافا ما يفيده في قضيتو، كذلؾ فإف التقديـ 

 إثبات الجرائـ بكافة الطرؽ.اه يجوز ضيناقض مبدأ حرية الإثبات المعتمد الذي مقت

أوسع مف إعتراؼ المتيـ ىذا المعنى الأخير ىو لذا نرى أف الإعتراؼ في المادة الجزائية 
 ضائي.قإعتراؼ قضائي وما دوف ذلؾ ىو إعتراؼ أيضا لكنو غير 

ة يالقضاء كالإعتراؼ الصادر أماـ الضبطر خارج دضائي إذا صقيكوف الإعتراؼ غير 
داري أو بأي مناسبة أخرى، كذلؾ الإعتراؼ إدارية بمناسبة تحقيؽ إالقضائية، أو أماـ جية 

 جية قضائية أخرى الصادر أماـ محكمة جزائية مف غير المحكمة الناظرة في القضية أو أماـ 

و عدة كالمحكمة التجارية أو الشخصية أو مدنية .... أو أماـ شخص ما أ ، جزائيةغير 
ة أماـ أحد الأشخاص بإرتكاب جريمكذلؾ يعد إعترافا غير قضائي مف يعترؼ ،  أشخاص

 2فيقوـ ىذا الشخص بتسجيؿ ىذا الإعتراؼ.

أو  كاميرات،المراقبة بواسطة إعترؼ أماـ أحد الأشخاص في إحدى الأماكف  مفأو ك
، أو عمى شبكة الإنترنت مف الإعتراؼ عبر صفحات الجرائد أو غير الحصص التمفزيونية

 خلبؿ مواقع التواصؿ الإجتماعي.

                              
، 2013 ،2ط ،الجزائر،  ، بوزيعة ، دار ىومة جيني جماؿ، إثبات الجريمة عمى ضوء الإجتياد القضائي )دراسة مقارنة(ن1 

 .173ص 
 .29 صسابؽ، رجع م، 2004، طد  مصر،عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا، دار الكتب القانونية،  2
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قضائيا أو غير قضائيا يخضع لتقدير قضاة الموضوع بما ليـ مف  سواء كاف الإعتراؼ
ف كاف الإعتراؼ سمطة تقديرية ة فإف نلبناء حكـ الإدامف القوة ما يكفي لوحده  القضائي ، وا 

غير أف أحكاـ القضاء لا تسير دائما الأصؿ أنو يستند بأدلة أخرى،  القضائيالإعتراؼ الغير 
 المنحى.في ىذا 

نظرية ما يصدر عف المتيـ في مرحمة جمع الإستدلالات الغالبية إستكثروا مف الناحية ال
رد جنرى كما ىائلب مف أحكاـ الإدانة مبنية عمى مية الإعتراؼ، لكف عمميا تسمعميو حتى 

ووحيدة وىي إعتراؼ المتيـ أماـ الظبطية إعترافات غير قضائية، تبنى عمى حيثية واحدة 
كراه للئأنو تعرض بيـ ليذا الإعتراؼ، وبالرغـ مف دفعو وتمسكو بالرغـ مف تنكر المتالقضائية 

الجمسة لا أثر ليا في الحكـ، فالقاضي عادة ما ثار فعميا أثناء توأف النقاشات والدفوع التي 
مقتبضة وىي أف المتيـ أنكر التيمة المنسوبة إليو أثناء الجمسة وأف دفاعو يكتفي بحيثيات 
 إلتمس البراءة.

القاضي خرج الكثير مف المحاكمات عف قواعد العدالة التي توجب عمى ىذا الوضع ي
وىذا لفتح المجاؿ وتمزمو بالأمانة في نقؿ أطوار المحاكمة 1عمى طمبات ودفوع الأطراؼ. الرد

أنو تعرض لمتعذيب أو الإكراه لبسط رقابتيا، فدفع المتيـ  ضوالنق عمى الأقؿ لجيات الإستئناؼ
 يو.وعمى المحكمة أف ترد عم

 ثالثا: الإعتراف من حيث مداه

إذا إعترؼ المتيـ بكامؿ أو جزئيا، يكوف كميا  االإعتراؼ مف حيث مداه قد يكوف كمي
 إذا إعترؼ ببعض تياـ ويكوف جزئيا لإافي تكييؼ سمطة أركاف الجريمة وظروفيا كما جاءت 

 
                              

، بيروت، لبناف، ة، الطبعة الأولىـ ، ضمانات المتيـ قبؿ وأثناء المحاكمة، منشورات حمبي الحقوقيالعبد الستار سلكبيسي ا 1
 .637-636، ص 2013
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لمقاضي يمكف  وقد يمكف وصفيا بطريقة أخرى وفي ىذه الحالة 1أركانيا وعناصرىا فقط.
عطائو تكييفياأف يعدؿ الوصؼ الصحيح لموقائع   2الصحيح. وا 

 الكمي الإعتراف - أ

فيو المتيـ بصحة إسناد التيمة المنسوبة إليو، كما وصفتيا سمطة  رقالإعتراؼ الذي يوىو 
ا كاف الإعتراؼ ذإ أما محاكمة،أي في مرحمة ال المحكمة، أماـ الإتياـ، وذلؾ إذا كاف الإعتراؼ

إذا كاف منصبا عمى فإنو يكوف كاملب  قاضي التحقيؽ أي في مرحمة التحقيؽ الإبتدائي أماـ
 بكؿ أركانيا الشرعي والمادي والمعنوي، إرتكاب الجريمة موضوع التحقيؽ الإبتدائي

 3لابد أف يكوف الإعتراؼ بمغة واضحة مفيومة وبإجابات قطيعة لا تقبؿ ولا تحتمؿ التأويؿ.

 يئالجز  الإعتراف - ب

الجزئي لا يكوف إلا إذا اقتصر المتيـ في إقراره عمى إرتكاب الجريمة في ركنيا  عتراؼالإ
أنو شارؾ في بالجزائية لإنعداـ القصد الجنائي لديو، أو أف يعترؼ المادي نافيا بذلؾ مسؤوليتو 

  4إرتكاب الجريمة بالمعاونة دوف قيامو بإرتكاب السموؾ الإجرامي المنسوب إليو.

لكف في صورة أخؼ مف صورة الوقائع المنسوبة إليو المتيـ بإرتكاب جريمة  كما قد يعترؼ
 خلبفا لموصؼ القانوني لمجريمة.

 

 

                              
 .41ص المرجع السابؽ ، نصر الديف ، مروؾ 1 
، الطبعة التانية عشرالنيضة العربية، القاىرة، مصر،  رالجنائية، دامحمود محمود ، شرح قانوف الإجراءات مصطفى 2 

 .404، 403، ص1988
 .637-636ص ، المرجع السابؽـ ، ضمانات المتيـ قبؿ وأثناء المحاكمة ، العبد الستار سالكبيسي  3

 81، ص1996 المعارؼ، سنة، منشأة  عبد الحميد، الإثبات الجزائر في ضوء القضاء والفقوالشواربي 4 
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فإف وما داـ أف الأصؿ في المسائؿ الجزائية بخصوص جوازيو تجزئة الإعتراؼ، 
حرية نحو تجزئة إعتراؼ المتيـ فيجوز لو ذلؾ عملب بمبدأ القاضي الجزائي إذا إتجيت قناعتو 

قراراىا عمى أف ".... أف في في العميا الإعتراؼ وىذا ما أكدتو المحكمة قيمة تقدير القاضي في
الحرية المطمقة في تقدير قيمة الإعتراؼ بحيث يجوز ليـ أف مقضاة موضوع مالمواد الجزائية ف

يا إليو يؤدي منطق طمأنواإخر شريطة أف يكوف الجزء الذي الآيأخذوا بجزء منو ويتركوا الجزء 
 1إلى المتيـ.

 رابعا: الإعتراف من حيث حجيتو

الإثبات أو سببا للئعفاء مف المتابعة أو العقاب او عذرا قد يكوف الإعتراؼ دليلب مف أدلة 
 ا، لمعقوبة وذلؾ مف حيث حجيتو.فخفم

 الإعتراف كدليل للإقتناع الشخصي - أ

وىو الذي  2الإقناعية.في قوتو  وىذا النوع مف الإعتراؼ يستوي مع غيره مف أدلة الإثبات
شأف جميع عناصر شأنو  الجزائية واعتبرتوقانوف إجراءات  213نصت عميو صراحة المادة 

 القاضي.الإثبات الأخرى وىو الذي يترؾ لحرية تقدير 

 قضائيكدليل  الإعتراف - ب

المتيـ ىذا النوع مف الإعتراؼ يستمد مصدره مف القانوف، فالقانوف ىو الذي يتطمب بإدانة 
 محؿ إرادة القاضي.ترؼ وبالتالي فإرادة المشرع ىنا تحؿ المع

 

                              
 ، الجزائر. 10338الغرفة الجنائية طعف رقـ  24/04/1975رار المحكمة العميا صادر في ق 1
مف قانوف الإجراءات الجزائية" الإعتراؼ شأنو شأف جميع عناصر الإثبات يترؾ لحرية تقدير القاضي"،  341نصت المادة  2

 .المعدؿ والمتمـ
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كما ىو الحاؿ في المادة  ،1 القانونييدة بما ورد في النص قبمعنى أف القاضي إرادتو م
يقبؿ عف إرتكاب الجريمة القوؿ:" الدليؿ الذي بمف قانوف العقوبات المتعمقة بجريمة الزنا  341

قضائي يحرره أحد رجاؿ الضبطية ا عمى محضر يقوـ إم 339المنصوص عمييا بالمادة 
ما بإقرار  ما بإقرار رسائؿ أو مستندات  وارد فيالقضائية عف حالة تمبس، وا  صادرة مف المتيـ وا 

 2قضائي.

 العقابى من معف الإعتراف كعذر-ج

مف قانوف  52في المادة  نص المشرع الجزائري عمى ىذا النوع مف الإعتراؼ
 الجرائـ سيرتكبيا.ب لئعتراؼلالجناة معفى مف العقاب إذا بادر  رذكع واعتبره3العقوبات.

مف قانوف  92 رار المنصوص عمييا في المادةشبالكشؼ عف جمعية أ وكذلؾ الإعتراؼ
عف العقوبات حيث تنص عمى " يعفى مف العقوبة كؿ مف يبمغ السمطات الإدارية والقضائية 

 4."فيذىا أو الشروع فيياجناية أو جنحة ضد أمف الدولة قبؿ البدء في تن

تبدأ ميمتيا في حقؽ المحكمة مف توافر شروط صحة الإعتراؼ الإجرائية تعد أف تبو 
مف ىذا التقدير ىو التحقيؽ مف صدؽ الإعتراؼ مف الناحية تقدير ذلؾ الإعتراؼ واليدؼ 

 بأف يكوف مطابقا.الواقعة 

العقوبات وعددىا ئري في قانوف مف العقاب نص عمييا المشرع الجزاكما أف الأعذار المعفية 
 ورد أىميا فيما يمي:نإحدى عشرة نص 

                              
 .48، ص ، مرجع سابؽ   ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1
 العقوبات قانوف 339و 341المادتيف  2

ريمة والمسؤولية إما عدـ عقاب جتنص:" الأعذار ىي حالات محددة في القانوف عمى سبيؿ الحصر يترتب عمييا مع قياـ ال3 
ما تحقيؽ العقوبة  كانت إعداراـ إذا يالمت  .مخفضة". قانوف العقوبات إذا كانتمعفية وا 
 لجزائري.ا ، قانوف العقوبات 92المادة 4 
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الإعتراؼ لمسمطات عف جرائـ أمف الدولة مف جنايات  .العقوبات .انوفق مف92/1المادة  -
 .والجنح

. الإعتراؼ بالكشؼ عف الإتفاؽ قبؿ أي شروع في العقوبات .انوفقمف  179المادة  -
 الجناية.

 رار.شعف جمعيات الأ . الإعتراؼلعقوباتا .انوفقمف  199المادة  -
 تزيؼ أختاـ الدولة والطوابع والعلبمات  الإعتراؼ عف. العقوبات .انوفقمف  205المادة  -
الزور أماـ موظؼ بالزور أو الإقرار . العدوؿ عف شيادة العقوبات .انوفقمف  217المادة  -

 .رسمي
ستعماؿ الإعتراؼ لمسمطات عف  .العقوبات .انوفقمف  404المادة  - جرائـ إحراز وا 

 قانوف العقوبات. 402-401-400المنصوص عمييا في المواد المتفجرات 
عترافو ىذا ممزـ  - فإعتراؼ المتيـ عمى مثؿ ىذه الجرائـ مف شأنو أف يعفيو مف العقاب وا 

 . 1لمقاضي
القاضي ولأف المشرع الجزائري راعى بعض الإعتبارات  محؿ لأف إرادة المشرع تحؿ إرادة

 2العامة ومف ثـ فضؿ الإعفاء مف العقاب. المصمحةتحقؽ  التي
 
 
 
 
 

                              
 49 صالسابؽ، ، المرجع  ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1 
 نفسو .نصر الديف ، المرجع مروؾ   2
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 الفرع الثاني: تميز الإعتراف عن بعض النظم المشابية

وألفاظ قد تعتبر إقرار منو بالجريمة إلا أنو ي بو المتيـ مف تصريحات لإذا كاف كؿ ما يد
عتراؼ بغض النظر الصحيح للئ عنىمملسمو تإعتراؼ حيث أف ىناؾ أقواؿ لا لا يعد كؿ إقرار 

خاصة تمكف مف التفريؽ عف دلالتيا وقيمتيا فيتميز الإعتراؼ بقيامو عمى عناصر وخصائص 
) أولا ( تميز الإعتراؼ دراسة بياف الفرؽ مف خلبؿ ب نقوـبينو وبيف الأدلة المشابية لو وىنا س

 عف الإقرار المدني و ) أولا ( تميز الإعتراؼ عف الشيادة.

 عتراف عن الإقرار المدنيمييز الإت : أولا

موقائع ل إرتكابواؼ كما تعرضنا لو سابقا ىو قوؿ صادر مف المتيـ بصحة الإعتر 
فيو إقرار خصـ لخصمو بالحؽ الذي  المكونة لمجريمة كميا أو بعضيا، أما الإقرار المدني

 1نفسو بمقتضاه. إلزاـقاصدا  نتيجتوقررا يدعيو م

مف القانوف  342و 341إثبات وتناولو في المادتيف  كما أف المشرع إعتبر الإقرار دليؿ
الرابع )الإقرار( مف الباب السادس )إثبات الإلتزاـ( مف الكتاب الثاني المدني في الفصؿ 
 )الإلتزامات والعقود(.

أف الإقرار الذي ثـ الإدلاء بو في نزاع سابؽ لـ يكف بيف نفس القضاء الفرنسي يعتبر 
 وىذا ما أكدتو محكمة النقض الفرنسية. اضائيقيعد إقرارا  نوالأطراؼ لأ

أف الإقرار أماـ  "ورد فيو: و  أف موقؼ المحكمة العميا أكدتو في قرار آخر صدر عنياكما 
  2إقرارا بؿ لابد أف يكوف أماـ القضاء."الخبير لا يعد 

                              
، الإسكندرية   الجديدة دار الجامعة،  الجنائي في ضوء التشريع و القضاء و الفقه ، أدلة الإثبات ريكامحمد عمي سك1 

 .63ص، 2011،
المدني، ، المرجع: عمر بف سعيد، الإجتياد القضائي وفقا لأحكاـ القانوف 1988)07/12، المؤرخ في 49562ممؼ رقـ 2 
 .208 ص، 2004،طالجزائر، دمميمة،  اليدى، عيفر دا
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 بدلذكر لامف القانوف المدني ومف قرار المحكمة العميا سابقة ا 341ونستخمص مف المادة 
 1مف توافر الشروط التالية:

 ى بيا عمى المقر عمدأف يتعمؽ الإقرار بواقعة قانونية  .1
 أف يصدر الإقرار أماـ القضاء  .2
 سير الدعوى أف يصدر أثناء  .3

مف عدمو فيناؾ مف  إعتبار الإقرار دليلب مف أدلة الإثباتكما أف الفقو إختمؼ في مسألة 
إعفاء مف عبء الإثبات مف جانب المقر يعد مف أدلة الإثبات بؿ يرى أف الإقرار ليس 

 لخصمو.

 أوجو الإختلبؼ عديدة بينيا عمى التفصيؿ الآتي:ومع ىذا أوجد الفقو 

التي نية الشخص المصرح بالإقرار المدني التي تحمؿ الإلتزاـ والمسؤولية المدنية تتجي.1
نية حيث لا تيـ  يخصو وىذا يتناقض مع الإعتراؼ الجزائ ؽتفرض عميو نتيجة إعترافو بح

حيث قد تكوف نية المعترؼ 2وحده مف يرتب آثار قانونية عمى الإعتراؼ.القانوف ف المعترؼ
 خبيثة أو نبيمة لحظة إدلائو بالإعتراؼ.

رار المدني بمجرد صدوره مف أحد أطراؼ النزاع يعفي الطرؼ الآخر مف قحيث أف الإ.2
 ومنو عبارة الإقرار  خد بورا عمى الأالمدني مجبتوفير حجة لإدعاءاتو كما يكوف القاضي 

سيد الأدلة وىذا عمى خلبؼ مع الإعتراؼ الذي لا يعتبر قرينة بؿ يخضعو لتمحيص 
 3المحكمة بالإضافة إلى أنو لا يعفي القاضي مف النظر في القضية.

                              
 .216، ص 2008، دار ىومة، بوزريعة، الحزائر، 01طالمدني، محمد صبري، الواضح في شرح القانوف السعيدي 1 
متيـ في التشريع الجزائري مجمة الإجتياد لم، تأثير الإعتراؼ عمى الحرية الفردية مجيدعبد اللخداري طيمة، فبف جدو  2

 .384 ص،2020 أكتوبر،، جامعة محمد خيضر بسكرة، 02العدذ، 12القضائي، المجمد 
 .30،  29ص  ص، سابؽ، مرجع  الجنائي في ضوء التشريع و القضاء و الفقه ، أدلة الإثبات ريكامحمد عمي سك 3
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مدني التي  40مة وفؽ المادة ماكإلا مف ذي الأىمية ال لا يجوز صدور الإقرار المدني.3
كؿ شخص بمغ سف الرشد متمتعا بقواه العقمية ولـ يحجر عميو يكوف كامؿ الأىمية تنص:"

أي إذا إختمؼ ىذا الركف لصغر سنو  1سنة كاممة"  19الرشد ف سلمباشرة حقوقو المدنية و 
 : مدني 42بو طبقا لممادة كاف الإقرار مرفوض ولا يمكف الإحتجاج

نوف جصغر في السف أو اللف فاقد التميز " لا يكوف أىلب لمباشرة حقوقو المدنية مف كا 
 2يعتبر غير مميز مف لـ يبمغ ثلبثة عشر سنة".

وىنا  3سنة، 16يده شرط الرشد فقد يصدره مف شخص عمره قأما الإعتراؼ الجنائي لا ي
 الفرؽ بيف الأىمية الجنائية والأىمية المدنية. لنا تتجمى

الآثار المترتبة عف الإقرار بمجرد تفوه تتحقؽ لا يمكف العدوؿ عف الإقرار المدني حيث .4
و يمكف فيمو عمى أنو أفعؿ بشكؿ متناعو عف القياـ بأي إالشخص بو أو قيامو بأي فعؿ أو 

إقرار، عكس الإعتراؼ الذي يمكف لممتيـ التراجع عنو في أي لحظة شاء أو أف الإعتراؼ لف 
 4يكوف في صالحو.

القانونية لدى المقر، والمقصود د مف إكتماؿ الأىمية صح الإقرار في المادة المدنية لابلكي ي.5
 5ىنا أىمية التصرؼ أو أىمية الأداء.

                              
المتضمف القانوف المدني  75-58، يتضمف تعديؿ الأمر 2005يونيو  10المؤرخ في  05-10مف الأمور  40ادة الم1 

 26/06/2005، الصادر بتاريخ 44،العدد ر ج ج ، ج1975سبتمبر  26الصادر في 
 مف القانوف المدني. 42مادة ال2 
 .39ص  نصر الديف ، مرجع سابؽ،مروؾ  3

 .384يد ، المرجع السابؽ،صجد المبعلخذاري فطيمة ، جدو بف 4 
بالإلتزمات المالية بنفسو وىي صلبحية  المقصود بيا أىمية الأداء وىي صلبحية الشخص لممارسة حقوقو بنفسو والإلتزاـ5 

ىمية ثـ الأييز إلى نقص الشخص لإعماؿ إرادتو إما مف شأنو ترتيب الأثر القانوني الذي يريده، وتتدرج الأىمية مف إنعداـ التم
 .77-76ص  ص مرجع سابؽ، معموـ القانونية،لدي فريدة، زواوي، مدخؿ حمرجع: ممإلى إكماليا 
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المعترؼ متمتعا أف يكوف  بؿ يكفيعكس الأعتراؼ في المادة الجزائية الذي لا يتقيد بسف الرشد 
اعد قانونية تسييز، بؿ وحتى في حالة إنعداـ الإدراؾ قد يكوف الإعتراؼ قرينة بالإدراؾ والتم

 .ة أف يتـ تحري المشروعية في الحصوؿ عمى الدليؿطالقاضي في الوصوؿ إلى أدلة أخرى شري

 . يمكف إصدار الإقرار المدني في شكؿ منفصؿ كقاعدة عامةلا .6

 ، وكاف وجود واقعية لا يستمزـ وجود الواقعة الأخرى 1 إلا إذا صدر في مسائؿ منفصمة 
قوليا:" لا يتجزأ الإقرار عمى صاحبو إلا إذا بانوف المدني قمف ال 342وىذا ما جاءت بو المادة 

عكس ،  2 الأخرى"ع ائقاـ عمى وقائع متعددة وكاف وجود واقعة منيا لا يستمزـ حتما وجود الوق
يصدر بشكؿ مقسـ ولمقاضي أف يعتمد عمى جزء منو دوف جزء آخر  الإعتراؼ الذي يمكف أف

 .برا عمى إيضاح أسبابو وراء ذلؾجوليس م

فاليدؼ مف الإقرار ىو إختلبؼ جسيـ بيف الإقرار المدني والإعتراؼ مف حيث اليدؼ، يوجد .7
 فض المنازعة بيف الطرفيف عبر إعتراؼ طرؼ بصحة ما يدعيو طرؼ آخر وتحممو المسؤولية

 التي يرتبيا عميو إقراره.

ما فيو يفعؿ ذلؾ لتحقيؽ مصمحتو الشخصية إأما الإعتراؼ حيف يدلي بو المتيـ 
 .تخفيض العقوبة أو تجنبا لتحميمو مسؤولية أفعاؿ لـ يرتبكيا

                              
مرجع  ، ة الإثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ، الإعتراؼ والمحرراتلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1

 .38 ص ، سابؽ
 الجزائري. ، القانوف المدني342المادة  2
 .51، مرجع سابؽ، ص  ، الإعتراؼ في المادة الجزائية العيد بف جبؿ 3
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 ادةلشيثانيا: تميز الإعتراف عن ا

بعض التشريعات لفظ "البينة" لمتعبير عف الشيادة، القانوف و  يستعمؿ العديد مف فقياء
وكاف يخصص الفصؿ الثاني مف فالمشرع الجزائري كاف يستعمؿ مصطمح " الإثبات بالبينة" 

المؤرخ في  05/10 تعديمو القانوف"للئثبات بالبينة" وىذا قبؿ  السادس مف القانوف المدني الباب
 1مصطمح )الإثبات بالبينة( بمصطمح )الإثبات بالشيود(. ، أيف إستبدؿ2005 فجوا 20

الدليؿ الغالب في  ىيأف الشيادة كانت حسب البعض فإف سبب تسمية الشيادة بالبينة مرجعو 
فإنصرؼ  الشيادةإلى حد أنيا لا تذكر إلى جانب ة ر دنالأدلة الأخرى مف الالماضي، وكانت 

 2لفظ البينة إلى الشيادة دوف غيرىا.

 مف ىذا نتوصؿ إلى أوجو الإختلبؼ التالية: انطلبقا

مف حيث الموضوع في كوف الإعتراؼ يصدر مف الفرؽ بيف الإعتراؼ والشيادة  يمكف .1
وفي حاؿ قاـ  3أو أقواؿ الغير.تتمحور عمى أفعاؿ  التي شُيادشخص عمى نفسو بعكس ال

المتيـ بالإعتراؼ بما فعؿ أشخاص آخروف فإف ىذه الأقواؿ تأخذ عمى شكؿ شيادة ولا تعد 
 إعترافا.

يبدو الوسيمة المناسبة رة لممتيـ في حاؿ ما إذا كاف الصمت حرادة الللئأمر راجع  الإعتراؼ. 2
 عكس الشيادة التي يكوف ؽ في الإمتناع عف الإجابة لدحض التيـ الموجية لو فمو كؿ الح

 

                              
 

 
 .511رجع سابؽ، صم، نظرية الإلتزاـ بوجو عاـ،  02الجزء ، عبد الرزاؽ ، الوسيط في شرح القانوف المدنيالسنيوري  2

 .40ص ،نفس المرجع نصر الديف ، مروؾ 3 
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لى  إذا منحو القانوف تعرض لممتابعة الجزائية إلا المجبر عمى الإدلاء بيا بالرغـ عف إرادتو وا 
 1عذر يعفيو مف الإدلاء بالشيادة.

مف  02فقرة  93في الشيادة أف تكوف بعد تأدية اليميف وىذا حسب نص المادة  الأصؿ .3
إستدعى لسماع مف نفس القانوف، فكؿ شخص  97 جراءات الجزائية وحسب نص المادةقانوف إ

ويمكف أف يتعرض شيادتو ممزـ بالحضور وحمؼ اليميف وأداء الشيادة، ويجوز إحضاره جبرا، 
توقيع العقوبة نفسيا عمى الشاىد الذي دينار، ويجوز  2000إلى  200محكـ عميو بغرامة مف ل

ستثناء عمى ىذا اء اليميف أو الإدلاء بشيادتو، غير أف المشرع رغـ حضوره عف أديمتنع  وا 
مف أداء اليميف. في حيف أف تحميؼ المتيـ المبدأ أعفى بعض الأشخاص في حالات معينة 

والمستقر عميو عالميا أف تحميؼ المتيـ اليميف يعتبر مف اليميف يؤدي إلى بطلبف الإعتراؼ، 
ب عميو بطلبف الإستجواب وجميع الأدلة المستمدة منو ومف المعنوي وىو ما يترتقبيؿ الإكراه 

 .3وىذا البطلبف يعتبر مف النظاـ العاـ 2الإعتراؼ.بينيما 

مف  100وفي ىذا الخصوص وحسب المادة  4التزاـ الصمت.عميو أف لممتيـ حؽ  المستقر. 4
في نبيو بأنو حر المتيـ لديو لأوؿ مرة يف مثوؿ قانوف الإجراءات الجزائية فقاضي التحقيؽ حي

ستمد منو دليؿ ي ألايجب  جانب المتيـعدـ الإدلاء بأي إقرار، وىذا الإمتناع عف الكلبـ مف 
القاضي إمتناعو عف الكلبـ وكذا عدـ الرد عف أسئمة ذ لا يتخ وبعبارة أخرى يجب أف لإدانتو،

 كقرينة قطعية عمى نسبة الوقائع لو.
                              

 .31ص  ، ، مرجع سابؽ لجنائي في ضوء التشريع و القضاء و الفقها ، أدلة الإثبات ريكامحمد عمي سك 1
 .130رجع سابؽ، ص م،  ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  2

 .106رجع سابؽ،ص مصادؽ ،  ساميالملب 3 
نظاـ ب ئية الدولية أو ما يعرؼ إختصارامحكمة الجنالم مف النظاـ الأساسي 55حؽ التزاـ الصمت ثـ تكريسو بنص المادة  4

أنو مذنب، وحقو التزاـ الصمت دوف أف ب روما، التي نصت عمى عدـ جواز إجبار الشخص عمى تجريـ نفسو أو الإعتراؼ
ع لجنة القانوف الدولي، وكذا و مف مشر  26يعتبر ىذا الصمت عاملب في تقرير الذنب أو البراءة وىو مكرس أيضا في المادة 

 الإثبات لكؿ مف محكمتي يوغسلبفيا ورواندا بالرغـ مف طابعيما الإستثنائي والمؤقت. قواعدمف القواعد الإجرائية و  02قاعدة 
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نوع كاف ضد المتيـ لحممو عمى الإعتراؼ، فإذا يحظر إستعماؿ الإكراه مف أي فالمشرع 
الإدانة لذاتيا لتقرير الشخص إلتزاـ الصمت فمو ذلؾ دوف أف يكوف إمتناعو قرينة كافية  إختار

إكراه المشتبو لضابط الشرطة القضائية البراءة. وىذا الحؽ مقررا أيضا لممشتبو فيو فلب يحؽ  أو
 1البطلبف.فيو عمى الكلبـ أو استجوابو تحت طائمة 

لا تعرض لمعقوبات المنصوص عمييا قانونا. اىدأف الش ففي حي فالمتيـ  2ممزـ بأداء الشيادة وا 
سمعو وشاىده عف  عمايحؽ لو أف يصمت بينما الشاىد عميو أف يدلي شيادتو أي يعبر 

 الوقائع.

ف يشاء دوف أيعاقب المتيـ عمى الإعتراؼ الكاذب حيث لو كامؿ الحرية في قولما  لا.5
عمى التأثير في نفس القاضي يمنع  ةوالقدر  ثباتالإ فييعد زورا، أما الشيادة ليا أىمية 

 مف قانوف 237بشيادة كاذبة ويعاقب عمى الإدلاء بشيادة الزور طبقا المادة الإدلاء 
 3الإجراءات المدنية.

 

 

 

 

                              
عة، يوالإتياـ(، دار ىومة ،بوزر  عمي ، المستحدث في قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري، الكتاب الأوؿ )الإستدلاؿشملبؿ  1

 .33، ص2016الجزائر،دط، 
عمى طمب النيابة العامة معاقبة كؿ شاىد  ، يجوز لمجية القضائية بناءاالجزائية.الإجراءات.انوفمف ق 223ادة المتنص  2

 ."97اليميف أو أداء الشيادة بالعقوبة المنصوص عمييا في المادة  مؼيتخمؼ عف الحضور أو يمتنع عف ح
ادتو بعد يع عف الحضور أماـ قاضي التحقيؽ للئدلاء بشلشاىد الذي يمتنالجزائية ،ا.انوف،الإجراءات،مف ق 97تعاقب المادة 

 إستدعائو قانونا.
 .41ص ، رجع سابؽم،  ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  3
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 مادة الجزائية: الأساس القانوني للإعتراف في الثانيالمبحث 

نما ىو خاضع لتقدي الإعتراؼ ليس المحكمة ولممتيـ العدوؿ عنو في  رحجة في ذاتو وا 
 .1أي وقت دوف أف يكوف ممزما بأف يثبت عدـ صحة الإعتراؼ دوف عدؿ عنو

لذا سنرى في المطمب الأوؿ أركاف الإعتراؼ في المادة الجزائية ثـ شروط صحة 
 في المطمب الثاني.الإعتراؼ 

 المادة الجزائيةفي : أركان الإعتراف الأولالمطمب 

إف المتيـ عند مثولو أماـ العدالة ما عميو إلا أف يستجيب لمجريات التحقيؽ فأما أف 
يثبت براءتو أو أف يسمـ بصحة ما نسب إليو، ولكي تتمكف المحكمة مف الإستناد في حكميا 

ؼ في بالإدانة إلى إعتراؼ المتيـ لابد مف توفر أركاف لا يجوز تخمفيا بحيث يؤدي أي تخم
ركف مف أركاف إلى البطلبف فأركاف الإعتراؼ ىي إقرار صادر مف المتيـ عمى نفسو تعمؽ 

لذا سنتطرؽ في الفرع الأوؿ إقرار المتيـ عمى نفسو ، ،   موضوع الإعتراؼ بالواقعة الإجرامية
 بالوقائع المكونة لمجريمةفي الفرع الثاني الإقرار المستخدـ 

 مى نفسوالفرع الأول: إقرار المتيم ع

يجب أف يكوف الإقرار صادرا مف المتيـ عمى نفسو بواقعة تتعمؽ بشخصو لا بشخص 
يـ في دعوى واحدة تعبير تغيره فإذا تطرؽ إلى جرائـ صدرت مف الغير فتعبير إعتراؼ م

نما يعتبر مف قبيؿ الإستدلالات التي تعزز  خاطئ لأنو لا يعتبر في نظر القانوف إعترافا وا 
 . 2الأدلة

 

                              
  .3، ص2004لبناف، -، مؤسسة الرسالة، بيروت1فراج محمود مصطفى، الاعتراؼ في الدعوى الجزائية، ط1 
 .588، ص1978، مطبعة عيف شمسة، 2، مبادئ الإجراءات الجنائية في القانوف المصري، طعبيد رؤوؼ 2
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ذا تبيف أف لممتيـ شيادة ضد المتيـ الآخر فتدوف شيادتو وتفرؽ دعوى كؿ منيما أي وا  
 1يمكف سماع شيادة متيـ عمى آخر بشرط تفريؽ دعوى مستقمة لكؿ مف المتيميف.

عترؼ بقية المتيميف بيا ينبغي عمى المحكمة تفريؽ  فإذا كاف المتيـ قد أنكر الجريمة وا 
 2المعترفيف ضد المتيـ المنكر. الدعوى واستماع شيادة المتيميف

حالة كؿ  كذلؾ لا يجوز إعتبار المتيـ متيما وشاىدا في آف واحد بؿ يجب تفريؽ القضية وا 
 متيـ في دعوى مستقمة لإمكاف المحكمة الإستماع لشيادة أحدىما عمى الآخر.

 أقوال متيم عمى متيم آخرأولا: 

ف كاف مساىما في الجريمة ووصؼ أقواؿ  لا تعد أقواؿ متيـ عمى متيـ آخر إعترافا وا 
المتيـ عمى متيـ آخر لأنو إعتراؼ ىو تعبير خاطئ لأف الإعتراؼ ىو إقرار شخصي بواقعة 
ينسبيا لو، فتعتبر أقواؿ متيـ عمى آخر في الحقيقة إلا شيادة متيـ عمى آخر وىو مجرد 

 3استدلاؿ لا تزيد قيمتو عف قيمة أي استدلاؿ آخر في الدعوى.

عرضت ىذه الفكرة لمنقد عمى أساس أف الشيادة تتميز بشروطيا الخاصة ومف رغـ ذلؾ ت
بينيا حمؼ عمى شريكو ومف معموـ أف الشاىد عمى الجريمة يشيد إما برؤيتيا أو سماعو 
لمجريمة، فيجب عمى المتيـ أف يعترؼ بجريمتو، وتكوف أقواؿ متيـ عمى متيـ آخر مجرد قرينة 

 4بسيطة تعبر إثبات العكس.

 

 

                              
 .1971سنة  23مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ  125 المادة 1
 .)غير منشور ( 1997 /10 /6في  1997، الييئة الجزائية العراقي الأوؿ 7591القرار التمييزي المرقـ  2
 .63ص  ، ، مرجع سابؽ الجنائي في ضوء التشريع و القضاء و الفقه أدلة الإثبات،  ريكامحمد عمي سك 3
 .27ص،  رجع سابؽم،  ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  ، 4
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مف الأصوؿ الجزائية الأردني عمى أنو " يجوز الإعتماد عمى  148وقد نصت المادة 
الأقواؿ متيـ ضد متيـ آخر إذا وجدت قرينة أخرى تؤيدىا ويحؽ لممتيـ الآخر أو وكيمو مناقشة 

 1المتيـ المذكور"

وىذا يعني أف المحكمة لا تستطيع أف تستند في إصدار حكـ الإدانة ضد المتيـ بناء 
ى إعتراؼ متيـ آخر قاؿ أنو شريؾ لو في الجريمة إذا لـ ترد قرينة أخرى تؤيد ىذا الإعتراؼ عم

 2مع إعطاء الفرصة لممتيـ ووكيمو لمناقشة ما جاء بيذا الإعتراؼ وتنفيذه وبياف عدـ صحتو
ومف جانب آخر فإننا نرى بصحة الرأي القائؿ بأف الإعتراؼ الصادر مف المشتبو فيو في 

 3ستدلالات لا يعتبر إعتراؼ بالمعنى الدقيؽ.مرحمة الإ

والقضاء المصري استقر عمى أف لمحكمة الموضوع صلبحية وحرية الأخذ بأقواؿ متيـ عمى 
      متيـ آخر والإعتماد عمييا بمثابة استدلالات ليست إعترافات حيث قضت )المحكمة أف 

مؿ الحرية في تكويف عقيدتيا مف كافة تستند في إدانة المتيـ إلى أقواؿ متيـ آخر بما ليا مف كا
 4العناصر المطروحة أماميا ما دامت قد إطمأف وجدناىا إلى ىذه الأقواؿ(

عتراؼ متيـ عمى متيـ إوتجدر الإشارة إلى أف المشرع الجزائري غاب عف ذىنو معالجة فكرة 
اشترط للؤخذ  وبالرجوع إلى الفقو فقد 148في مادة  كرىاآخر في القانوف عكس الأردني الذي ذ
 : 5باعتراؼ متيـ ضد متيـ آخر ما يمي 

 

                              
 .مد العبادي، مراد أح1980مف مجمة نقابة المحامييف  1671، منشور عمى صفحة رقـ 212/80قرار المحكمة التميز رقـ 1 
 .، نفس المرجع 212/80قرار المحكمة التميز رقـ  2
 .41، ص، مرجع سابؽ عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا 3
  .61،15ص، ص  27/1/1964، جمسة 1049رقـ  فطع 4
ر و الوسيط في شرح قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، مكتبة دار الثقافة لمنش ،محمد عمي سالـعياد الحمبي  5

 .22ص  ،1996التوزيع،عماف،
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 عتراؼ صريحاً وواضحا ومحدداً. أف يكوف الإ .أ 
 عتراؼ متيـ آخر بارتكابو الجريمةإأف تكوف ىناؾ قرائف أخرى ضد المتيـ الذي تـ  .ب 
ف تتأكد بالدوافع والبواعث التي أدت إلى أعتراؼ و ف تقتنع المحكمة بصدؽ وصحة الإأ .ج 

 .الإدلاء بو
 .مناقشة والطعف في عدـ صحتوالعتراؼ و إعطاء المجاؿ لممتيـ أو وكيمو بتفنيد الإ .د 
 

 ثانيا: تسميم المحامي بالتيمة المسندة إلى موكمو 

فتسميـ المحامي بصحة إستناد التيمة إلى موكمو أو بديؿ مف أدى الدعوى لا يصح أف 
الى الإنكار  أإذا رأى أف يمج، لأف المتيـ 1و عمى المتيـ متى كاف منكرا ليا أيعتبر حجة 

كمظير مف مظاىر الدفاع عف نفسو فمو ذلؾ كما أف المتيـ  إذا  رأى أف يكذب عمى المحكمة 
ذا اكتشفت المحكمة أف المتيـ يكذب عمييا فلب ا  ، أو أف يذكر وقائع غير صحيحة فمو ذلؾ و 

عف نفسو. لا يجوز يجوز ليا متابعتو بجنحة  قوؿ الزور، لأف ىذه الكذبة نوع مف الدفاع 
عتراؼ المحامي مكانو لكف إذا سمـ ا  لممحكمة أف تستند في حكـ الإدانة عمى إنكار المتيـ و 

سناد التيمة لموكمو بدليؿ مف أدلة الدعوى وصادؽ عمييا المتيـ صراحة فإف إالمحامي بصحة 
 .2عترافا بالمعني القانوني السميـإذلؾ يعد 

 

 

 

 
                              

 200ص ،1985 دوف رقـ طبعة، المطبعة الفنية لمطباعة والنشر،الاثبات في المواد الجنائية،  ،محمد زكي أبو عامر  1
  .27ص  ، سابؽالمرجع ال،  عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا 2
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 تخدم بالوقائع المكونة لمجريمةالفرع الثاني: الإقرار المس

قرار عتراؼ الوقائع المكونة لمجريمة كميا أو بعضيا. فالإلإيجب أف يكوف موضوع ا
 1ببعض وقائع لا تتعمؽ بالجريمة لا يعتبر اعترافا بالمعني القانوني 

وما يصدر مف المتيـ في شأف نسبو وصؼ قانوني معيف إلى الواقعة التي صدرت عنو، فيو 
نما ىو مجرد رأي في الدعو ليس إعتر   .لو قوة إثبات إذ أف الوصؼ القانوني  ستولي ىافا، وا 

عترافا إقرار المتيـ بواقعة أو إلممتيـ ىو أمر متعمؽ بوظيفة سمطة التحقيؽ أو الحكـ ولا يعد 
أكثر ليا تعمقيا بالدعوى كإقرار الضغينة بينو وبيف المجني عميو لأف ىذا لا ينصب عمى 

 .2رامية بذاتياالواقعة الإج

ولا يعتبر اعتراؼ ما يصدر عف المتيـ بشأف ما يعتزـ ارتكابو مف  أفعاؿ في المستقبؿ 
عتراؼ لا يقتصر أف يكوف واردا عمى الوقائع حتى لو وقعت ىذه الأفعاؿ بعد ذلؾ ، كما أف الإ

المتيميف المكونة لمجريمة فقط بؿ يجب أف يكوف مطابقا لمحقيقة و ليس كاذبًا لأف الكثير مف 
يزجوف  بأنفسيـ في السجف بتأثير عوامؿ متعددة لذلؾ فعمى القاضي أف يتحرى عف صحة 

بأقوالو مع ضرورة مراعاة قياـ  لاءعتراؼ مف خلبؿ البحث عف الدافع الذي دفع المعترؼ للئدالإ
ي عترافات تدعو إلى الحذر فدلة الأخرى في الدعوى ومثؿ ىذه الإعتراؼ والأنسجاـ بيف الإالإ

 3.عتراؼإالأخذ بأي 

 
 
 

                              
 .8صالسابؽ ،  المرجع ، دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب 1

2 Altavilla (E) psychologie judiciaire "edition 2P française Paris 1959, P76 

 .119، ص 1971جلبؿ ،  نظـ الاجراءات الجنائية ، الجزء الثاني، الاسكندرية ثروت  3
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ذا تبيف لممحكمة أف المشتكي عميو )المتيـ( كاف كاذبا في  عترافو فعمييا أف تستبعد ىذا إوا 

عتراؼ عمما بأف المعترؼ لا يلبحؽ جزائيا إذا كانت أقوالو كاذبة ومخالفة لمحقيقة ويقسـ الإ
 1عتراؼ الكاذب إلى نوعيفالإ
 :عترافو لأنو قد يعترؼ نتيجة التعذيب الذي إا بكذب أف يكوف المعترؼ عالم النوع الأول

وقع عميو فيعترؼ حتى يتخمص مف ىذا التعذيب وغيرىا مف الوسائؿ الأخرى التي تؤثر 
 .عمى إرادة المعترؼ

 :ألا يكوف المعترؼ عالماً بكذب اعترافو، بؿ يعتقد صحتو ويتيـ نفسو وىو  النوع الثاني
 نتيجة وىـ أو مرض.  بريء

عتراؼ لا يجوز قبولو لأف اليدؼ مف المحاكمة الجزائية ىو كشؼ وعيف مف الإوكلب الن
عتراؼ الذي لا يمثؿ الحقيقة ميما كانت دوافعو الحقيقة وليس الفصؿ في منافع خاصة ، فالإ

عتراؼ أثبت الواقع العممي بالإضافة إلى تغير الفاعمية الإجرائية للئ 2وأسبابو لا يجوز الأخذ بو
د يكوف مصدره مرضا عقميا أو نفسيا، أو نتيجة للئيحاء وكؿ ىذه الصور لا عتراؼ قأف الإ

واستقر قضاء محكمة التمييز الأردنية عمى أنو  3عتراؼ مطابقا لمحقيقة ولا يعتد بويعتبر فييا الإ
عتراؼ الجاني بأنو جامع المجني عمييا، لأف التقرير الطبي نفى وقوع جماع إ"إف عدـ الأخذ ب

 .4 "متفؽ وأحكاـ القانوف بيف الطرفيف 

 

                              
دار ،  تاني،الطبعة الثالثةمحاضرات في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني و المقارف ، الجزء الفاروؽ، الكيلبني  1

 .287ص ،  1995 ، المطبوعات الشرقية
 ، محاضرات في أصوؿ المحاكمات الجزائية، الطبعة الأولى،دار الفكر لمطباعة والنشر والتوزيع،عمافد. نائؿ عبد الرحماف2 
 .186ص  ،1997،
دراسة تحميمة لمدليؿ الجنائي فقيا و عملب، دار  الأدلة الجنائية في ضوء الفقو وأحكاـ النقض الجنائي،أبو العلب ، النمر  3

 .87ص  الصداقة لمنشر والتوزيع ،دس،
 1985مف مجمة المحاميف لسنة  578( المنشور عمى الصفحة رقـ 81/184قرار محكمة التميز الأردنية رقـ )4 



 الفصل الأول                                 الإطار المفاىيمي للإعتراف في المادة الجزائية

43 
 

 

 أن تكون الواقعة موضوع الاعتراف ذات أىمية في الدعوى: : أولا
تبرز أىمية الواقعة موضوع الدعوى ما إذا كانت تتصؿ بإرتكاب الجريمة ونسبتيا لممتيـ فيذا 

 .1مطمب واصؿ عاـ في جميع وسائؿ الإثبات 

 أو تشديدىاأن تقرير مسؤولية المتيم) المتشكى عميو(  انيا:ث
.كنشوء سبب للئباحة 2عترافا بؿ إدعاءإأما تقرير المتيـ لما يمحو مسؤولية أو يخففيا لا يعتبر 

 .3أو مانع مف موانع مسؤولية أو العقاب 
 

 : شروط صحة الإعترافالثانيالمطمب 

ف لكؿ دليؿ في الدعوى الجنائية قواعد وأصوؿ لا تضمف ثقة المحكمة فيو. وتستند إ
صدار حكميا فقسـ مف ىذه القواعد منصوص عمييا في القانوف وبعضيا الآخر مف عميو في إ

اجتياد الفقو والقضاء بما يفيد حرية القاضي والرغبة في الحفاظ عمى كرامة وحقوؽ وحريات 
الأفراد التي تضمنيا كافة الدساتير. فمكي تتوافر في الشخص المعترؼ الأىمية اللبزمة 

رتكاب الجريمة المعترؼ بيا متمتعا بالإدراؾ أو التمييز كي إيما بعتراؼ يجب أف يكوف متللئ
 . 4يفيـ ما يجرى حولو وقيمة ما يعترؼ بو

 

                              
دار الطباعة الحديثة ، القسـ العاـ والقسـ الخاص،الطبعة الرابعة، شرح قانوف العقوبات ،حسني نجيبمحمود  1

 .109ص ،1991،القاىرة،
باشا ، المبادئ الأساسية لمتحقيقات و الإجراءات الجنائية، الجزء الأوؿ بدوف رقـ طبعة ،مطبعة لجنة  عمي زكيالعرابي  2

  .460ص ،1940التأليؼ و الترجمة والنشر ،
  .162ص  ،1988، دار النيضة العربية، القاىرة ،الطبعة التانية  شرح قانوف الإجراءات الجنائية،، حمود نجيب حسنيم3 
 .99،ص 1969،  2ط ،دار النيضة العربية  ، دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب4 
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عيد، أو عنؼ أو أية وسيمة تعدـ الإرادة و عتراؼ منو غير متأثر بوعد، أو ف يصدر الإأو 
فرع الأوؿ و في ال  عتراؼ صريحا ليس فيو غموض ولا يتحمؿ التأويؿأو تضعفيا وأف يكوف الإ

 سنرى الشروط الشخصية و الفرع الثاني الشروط الموضوعية مف ىذا المطمب.

 

 الفرع الأول: الشروط الشخصية

في ىذا الفرع سنركز عمى الشروط المتعمقة بالمعترؼ ذاتو مف حيث خصائص التي 
عتراؼ عمؿ إجرائي فيجب تواجد الأىمية الإجرائية تختمؼ مف شخص إلى آخر. بما أف الإ

عتراؼ وأف يكوف المعترؼ يدرؾ ما يدلي بو مف أقواؿ قد يبدو ىذاف الشرطاف قت صدور الإو 
عتراؼ ، وواجب توافرىما س فييما لكف الحقيقة ىذاف الشرطاف ميماف لصحة الإيبدييياف ولا ل

 ومنو نتطرؽ للؤىمية الإجرائية لممعترؼ و صدور الاعتراؼ عف إرادة حرة.

 لإجرائية لدى المعترفمية اىأن تتوفر الأ:  أولا
عتراؼ وىي الأىمية الإجرائية شرط ىاـ ينبغي أف تتوفر في الشخص الذي صدر عنو الإ

تعني  الأىمية لمباشرة نوع مف الإجراءات عمى نحو يعتبر معو ىذا الإجراء صحيحا ويتبع آثاره 
يـ ماىية الإجراء ، وىي لا ترتبط بضوابط الأىمية لممسؤولية الجنائية ولكف مناطيا ف القانونية

مكاف تقدير آثاره أي توافر الإدراؾ أو التمييز دوف اشتراط حرية الاختبار   .1وا 

أما الأىمية الجنائية فيي الأساس لمساءلة الشخص جنائيا، ويتمثؿ ذلؾ في مدى قدرة 
الشخص عمى الإرادة الحرة وىذه الأخيرة أساس المسؤولية الجنائية وعناصر ىذه الأىمية ىي 

عتداد بإرادة الجاني وتتمثؿ في الإدراؾ أو التمييز وحرية وط التي يوجبيا القانوف للئالشر 
 ختيار فالإدراؾ والتمييز ىو قدرة الشخص عمى فيـ ماىية أفعالو وطبيعتيا وما يترتب عميو الإ

                              
،  404،ص  1988 فجامعة الموصؿ، كمية القانو ، الاحكاـ العامة في القانوف العقوبات العراقي، د. ماىر عبد الشويش 1 

 498.ص  1991القسـ العاـ طبعة  ،أصوؿ القانوف العقوبات ، مد فتحي سروركذلؾ أنظر د. اح
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ختبار فيي أف يتوفر لدى مف نتائج وليس في فيـ التكيؼ القانوني لمفعؿ، أما حرية الإ
 .1متناع عنو رادة الحرة أي القدرة عمى توجيو الإرادة إلى عمؿ معيف أو الإالشخص الإ

والأصؿ العاـ أف كؿ مف توافرت لو الأىمية لممسؤولية الجنائية تتوافر لو كذلؾ الأىمية 
جرائيا وقت ارتكابو  لآىالإجرائية، ولكف ىذه القاعدة غير مطمقة فقد يكوف المتيـ أ جنائيا وا 

ثـ يفقد أىميتو الإجرائية بعد ذلؾ كمف يصاب بجنوف لاحؽ عمى ارتكاب الجرـ  الفعؿ الإجرامي،
ية لديو فبؿ قد يكوف المتيـ أىلب لمسؤولية جنائية وقت فعمو ولكف الأىمية الإجرائية تكوف منت

 كالحدث.

تخاذ الإجراءات ضد شخص إلا إذا توافرت لو الأىمية الإجرائية كما إوالأصؿ عدـ جواز 
جراءات وخاصة مرحمة المحاكمة مف مشاركة لممتيـ فييا واستطاعتو لإبداء دفاعو تفترضو الإ

والأىمية الإجرائية لممعترؼ تقوـ عمى شرطيف ىما أف يكوف المعترؼ متيما بارتكاب  .2كاملب
عتراؼ وسوؼ نوضح ىذيف الشرطيف كما الجريمة وتوافر الإدراؾ والتمييز وقت الإدلاء بالإ

 يمي:

 رف متيما بارتكاب الجريمةأن يكون المعت . أ
رتكاب الجريمة ، إعترافو متيما بإف يكوف وقت أ عتراؼيشترط في الشخص الذي يصدر منو الإ

عترافا إرتكاب الجريمة أثناء الإدلاء بشيادتو لا يعتبر ما صدر عنو إفالشاىد الذي يعترؼ ب
ارة أخرى لـ تتوافر فيو ىلب لو وبعبأعتراؼ لـ يكف بالمعني القانوني  لأنو وقت صدور ىذا الإ

وقد بينت في الفصؿ  الأوؿ  3رتكاب جريمتو وىي أف يكوف متيما إب عتراؼالأىمية اللبزمة للئ
 تعريؼ المتيـ والشروط الواجب توافرىا في المتيـ وزواؿ ىذه الصفة.

                              
 .26-25ص ، ص ـ " يد. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ "اعتراؼ المت 1

 .98المرجع السابؽ ، ص ،  "شرح قانوف الإجراءات الجنائية"، حسنيمحمود نجيب د. 2 
 .27،صتيـ" سامي صادؽ ، المرجع السابؽ " اعتراؼ المالملب  3
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مف قانوف  100إذا تحددت ىويتو ولذلؾ أوجب القانوف عمى قاضي التحقيؽ حسب مادة 
مف نفس القانوف ومحكمة  288و 271الجزائية وقاضي الموضوع حسب المادتيف الإجراءات 

 59مف نفس القانوف ووكيؿ الجميورية في حالة تمبس حسب مادة  271الجنايات حسب مادة 
مف نفس القانوف، التحقؽ مف ىوية المتيـ ثـ إحاطتو عمما  453وقاضي الأحداث حسب مادة 

ستعانة المتيـ لو الحؽ في معرفتيا قصد الدفاع عف نفسو والإ بالتيمة المنسوبة إليو ولا شؾ أف
 بما يراه مناسبا. 

 توافر الإدراك والتميز لدى المحترف . ب
كتماؿ الأىمية الإجرائية لدى المتيـ المعترؼ يجب أف يكوف ممتعا بالإدراؾ والتميز وقت لإ

يا وتوقع لآثارىا ومنو لا عترافو وأف تكوف لو القدرة عمى فيـ ماىية أفعالو وطبيعتإالإدلاء ب
 .1السكراف المضطرب -3المجنوف ،-2الصغير ،-1 :يتمتع بيذه الأىمية كؿ مف

 عتراف الصغير.ا1
 المدنيمف قانوف  40سنة حسب مادة  19في القانوف المدني إف قرار القاصر الذي لـ يبمغ 

 و إلا ما أذف بو القانوفحتجاج بولا يمكف الإ القانوف المدني مف 42يعتد بو طبقا للؤحكاـ مادة 
مف قانوف حماية الطفؿ )لا يكوف محلب لممتابعة  56، حيث تنص المادة 2مف تصرفات 

طفؿ عمى أنو انوف حماية الق 8سنوات( كما نصت مادة  10الجزائية الطفؿ الذي لـ يكمؿ 
نوف و حتراـ القاإلمطفؿ الحؽ في التعبير عف أرائو بحرية وفقا لسنو ودرجة نضجو في إطار "

عتراؼ النظاـ العاـ والآداب العامة وحقوؽ الغير وعميو بالرجوع إلى أحكاـ المواد الجزائية فالإ
يكوف اعترافا ناقصا تنقص أىميتو ومف ثـ  18و سنة 13الصادر عف الحدث الذي يكوف بيف 

 ."عمى القاضي أف يتأكد مف صحتو ومدى مطابقتو لمجريمة

                              
 .72ص ، ، مرجع سابؽ جنائي ة الإثبات اللنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1
 .82ص مرجع نفسو،ال   2



 الفصل الأول                                 الإطار المفاىيمي للإعتراف في المادة الجزائية

47 
 

 

 المجنون.2
مرضية تصيب الشخص فتفقده القدرة عمى  ةنوف الوضعي بأنو حاليعرؼ الجنوف في القا

تمييز العمؿ النافع مف الضار، نشير إلى أف المشرع الجزائري لـ يعرؼ حالة الجنوف فاسح 
المجاؿ لمفقو ولـ يميز المشرع الجزائري في القانوف المدني وقانوف الأسرة بيف نوعي الجنوف 

د  بتصرفات لجنوف المطبؽ والجنوف المنقطع حيث يعتالمعروفيف في الفقو الإسلبمي أي ا
 .الشخص أثناء إفاقتو 

المتعمؽ  27/02/1991المؤرخ في  10 - 91نو نص عمييا في القانوف رقـ أغير 
منو عمى ما يمي ) لا يصح وقؼ المجنوف والمعتوه لكوف  31بالأوقاؼ حيث تنص المادة 

ب الجنوف المنقطع فيصح أثناء إفاقتو و الوقؼ تصرؼ يتوقؼ عمى أىمية التسيير أما صاح
ما القوانيف الأخرى فقد أتماـ عقمو شريطة أف تكوف الإفاقة ثابتة بإحدى الطرؽ الشرعية ( 

نصت عميو مثؿ المشرع المصري والمشرع الأردني لـ يضع تعريفا واضحا ومحدد لممجنوف 
 .1لمسؤولية الجنائيةختلبؿ في عقمو مف اإحيث أعفى المشرع الأردني المتيـ المصاب ب

رتكاب الفعؿ بجنوف أو بعاىة في العقؿ إأما المشرع المصري فقد أعرض المتيـ المصاب تحت 
 .2مف المسؤولية الجنائية 

ف المشرع الأردني لـ يشر إلى أستقراء قانوني العقوبات الأردني والمصري إونلبحظ مف خلبؿ 
نما الإشارة إلى مدلوؿ و  اسع تندرج تحتو جميع العاىات العقمية بينما عاىات العقؿ الأخرى، وا 

ضطراب القوى إعمد المشرع المصري إلى إضافة عبارة العاىة العقمية لتشمؿ كؿ حالات 
 الذىنية التي يزوؿ فييا الإدراؾ والتمييز. 

 

                              
 ـ 1960( لسنة 16( مف قانوف العقوبات الأردني رقـ )92/1المادة )1 
 ـ 1937( ، لسنة 58( مف قانوف العقوبات المصري، رقـ )62المادة )2 
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عتراؼ المتيـ المصاب إجتياد محكمة التمييز الأردنية عمى أنو لا يعتد بإوقد استقر 
عدـ الشعور والإدراؾ وتؤثرفي مقدرة تعقمي أو نفسي، لأف ىذه الحالات بالجنوف أو مرض 

 1المتيـ عمى فيـ ماىية أفعالو وطبيعتيا وتوقع أثارىا

ذا كاف القانوف لا يعاقب الشخص الذي يرتكب جريمة وىو حالة جنوف أو مصابا بعامة في  وا 
 . 2ي ىذه الحالة عقمو ومف باب أولى أف يستبعد الإعتراؼ الصادر مف المتيـ وىو ف

مف  134رض المشرع الجزائري واجب الرقابة عمى المجنوف الصريح نص المادة ف
القانوف المدني حيث رتب المسؤولية عمى مستوى الرقابة عما يمحقو المريض بالغير بسبب 

 . 3وقد أكد ىذا المبدأ القضاء الجزائري   رحالتو العقمية مف ضر 

جنوف يكفي فيو توافر العنصر المادي وىو التعدي فإف العمؿ الضار الصادر مف الم
 47حالة الجنوف حسب المادة 4صمية الأ وي وىو الإدراؾ وتنعقد المسؤوليةدوف العنصر المعن

ىي مانع مف موانع المسؤولية الجنائية وموانع المسؤولية الجنائية ىي مف  قانوف العقوبات مف
ثئوقائع التي يقع عبئ إثار   .5باتيا يا والتمسؾ بيا وا 

 

 

 

 

                              
 .1437ـ ص  1984نقابة المحامييف لسنة  مجمة( 38/84اء رقـ )تمييز جز  1
 .50ص سابؽ ،مرجع ،  عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا 2

 جاء محتواه: قضية )مدير مستشفى س ( ضد )فريؽ ب(.16/07/1988المؤرخ في  52862قرار رقـ 3 
، ديواف المطبوعات الجامعية، بف عكنوف، 2الجزائري، الجزء بمحاج العربي، النظرية العامة للئلتزاـ في القانوف المدني  4

 وما يمييا بتصرؼ. 303ص  2007الجزائر، الطبعة الرابعة ، 
 .73-72ص، ص ، مرجع سابؽ  ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  5
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 السكران. 3

يعاقب كؿ مف إرتكب الجريمة وىو في 1مف قانوف العقوبات الجزائري 290تنص المادة 
حالة سكر أو تحت تأثير المواد المخدرة، بالرغـ مف أنو كقاعدة عامة لا يدخؿ السكر 

 .والمخدرات مف الظروؼ المشددة لمعقوبة

الة لا تصدر عف عارض مرضي أصؿ السكر ىو حالة نفسية عارضة مؤقتة وىذه الح 
نما تنشأ نتيجة لتناولو مواد مخدرة أو كحوؿ أو الحالة لدى شخص كما ىو  بالنسبة لممجنوف وا 

دراكو  .2أي مادة أخرى تؤثر عمى إراداتو وا 

بالنسبة لـ يحسـ المشرع الفرنسي ، 3ولا عبرة بعد ذلؾ بشكؿ ىذه المادة أو بطريقة تناوليا
ولـ يصنؼ السكر الإختياري ضمف موانع  1992انوف العقوبات لعاـ المسألة صراحة في ق
تشريعات أخرى المسألة صراحة وقررت مسؤولية السكراف بإختياره ومنيا  تالمسؤولة بينما حسم

وىذا الموقؼ الأخير جدير بالإحتراـ لأف ،  4قانوف العقوبات الإيطالي والميبي واليندي والمبناني
راف إختياريا تفتح باب التيريب مف المسؤولية بالتمسؾ بحالة السكر. إقرار عدـ مسؤولية السك

 .5فالمشرع لـ يصؼ السكر ضمف موانع مسؤولية

 

                              
إذا كاف 289و  288ات المنصوص عمييا في المادتيف ، قانوف عقوبات ، مصدر سابؽ: ) تضاعؼ العقوب  290 المادة 1

مرتكب الجنحة في حالة السكر أو حاوؿ التيرب مف المسؤولية الجنائية أو المدنية التي يمكف أف تقع عميو وذلؾ بالقرار أو 
 بتغير حالة لمكاف او بأي طريقة أخرى(.

 .7-6،ص2006مطباعة والنشر، عيف ميمة، الجزائر،د.ط صقر نبيؿ ، جرائـ المخدرات في التشريع الجزائري، دار اليدى ل2 
المجالي نظاـ توفيؽ ، شرح قانوف العقوبات القسـ العاـ)دراسة تحميمة في النظرية العامة لمجريمة والمسؤولية الجزائية ( ، دار 3 

 .405،ص2012، 04الثقافة لمنشر والتوزيع، عماف، الأردف، ط
 .87ص  ،  ثبات الجنائي، جزء التاني ،أدلة الإثبات الجنائي، مرجع السابؽمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإ 4
 154ص،  2010خمفي عبد الرحماف، محاضرات في القانوف الجنائي العاـ ، دار اليدى، عيف ميمة، الجزائر، د.ط،  5

 ومايمييا.
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لكف لايصح بنا التوقؼ عند ىذا الموقؼ فالجرائـ تقوـ بالإضافة إلى الركنيف الشرعي 
ريا يتطمب ظراضوالمادي عمى ركف ثالث معنوي ىو القصد والسكراف سواء كاف إختياريا أو إ

 الفصؿ في مدى توافر الإرادة لديو لحظة إرتكاب الجريمة وىو تحت تأثير حالة السكر.

ىذا ما يوضح الفرؽ مابيف الأىميتيف الجوائية والإجرائية، فالسكراف إختيارا يكوف أىلب 
 لممسؤولية الجزائية وغير أىلب لممسؤولية الجزائية أي صور الإعتراؼ منو، مما يتعيف معو عدـ

حتى يزوؿ السكر عنو ويسترجع كامؿ قواه العقمية ليدافع عف نفسو لأف أخذ  أخذ أقوالو
تصريحاتو وىو في ىذه الحالة يؤدي إلى بطلبنيا لإنعداـ الادراؾ والتمييز الذي ىو قواـ الأىمية 

 الإجرائية.

 الإعتراف عن إدارة الحرة: ثانيا

كوف صادرا عف إدارة حرة وواعية عتراؼ مقبولا في الإثبات يجب أف يحتى يصبح الإ
ف وأف يكوف المعترؼ متمتعا بحرية الإ  ختيار لذا يجب أف يكوف بعيدا عف أي تأثير خارجي وا 

ستبعاد كؿ وسائؿ إعترافو باطؿ، وعميو يجب إالمعترؼ أصبح  رادةكاف ىناؾ تأثيرا عمى إ
 .1عتراؼ سواء مادية أو معنويةالإ نتزاعالتأثير المختمفة لإ

 كراه المادي. الإ 1

كراه المادي لو نساف وتعدـ إرادتو والإالإف الإكراه المادي ىو القوة التي تقع عمى أيمكف القوؿ 
  :كر منيا عمى سبيؿ المثاؿذلا حصر ليا سن صور

  
 
 

                              
 .91صسابؽ، ، مرجع ضرات فالإثبات الجنائيانصر الديف ، محمروؾ 1 
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لـ يسبب شيأ  أوالعنؼ ىو أبسط وأكثر أشكاؿ الإكراه المادي قد يسبب ألما لممتيـ العنف: -أ
، يعتبر 1ف مقداره ماداـ يمس بسلبمة الجسـ بغض النظر عف ذلؾمف ذلؾ بغض النظر ع

 263التعذيب مف أىـ صور العنؼ، بؿ ومف أخطارىا حيث عرفو المشرع الجزائري في المادة 
يقصد بالتعذيب كؿ عمؿ ينتج عنو عذاب أو ألـ شديد جسديا "مكرر مف قانوف العقوبات بقولو: 

 .2"وبكاف سب أو عقميا يمحؽ عمدا شخص ما، ميماكاف 
ستقر إوىذا ما 3ستعماؿ العنؼ مع المتيـ إعترافات الناتجة عف ستبعد القضاء الفرنسي الإإوقد 

 .4عتراؼعميو القضاء الانجمو الأمريكي عمى أف العنؼ يفسد الإ

عتراؼ يعتبر مف الأعماؿ بقصد الحصوؿ عمى الإ قيؼكما أف المجوء إلى العنؼ والشدة والتو 
برىا كؿ مف المشرع الأردني والمصري واليمني جريمة يعاقب عمييا قانونا، عتإالمحضورة وقد 

 مف الأصوؿ الجزائية الأردني " لا يجوز القبض عمى أي إنساف أو حبسو إلا 103فنص المادة 

مف قانوف  208والمادة  5بأمر مف السمطات المختصة ولا يبقيو بعد المدة المحددة بيذا الأمر "
ستخدـ شخص أي نوع مف أنواع العنؼ والشدة التي لا يجيزىا القانوف إذا عقوبات الأردني " إ

أشير إلى 3بقصد الحصوؿ عمى إقرار بجريمة أو عمى معمومات بشأنيا عواقب بالحبس  
 .6عقوبات المصريالمف قانوف 126مف نفس القانوف في المادة 178 سنوات" والمادة3

 

                              
 .93، صنفسو يف ، المرجعنصر الدمروؾ  1

 الجزائري. مكرر قانوف العقوبات 263 المادة2 
صادؽ الملب، المرجع السابؽ"  ساميد.  Droite vérité(publication de la faculté de droit Genève 1949p126مشار اليو في 3

 .140ص  ،إعتراؼ المتيـ
5    (R.V. Wong (1908) Hongkong l.R82(4          ور إليالمشا  )في د. سامي الملب، المرجع السابؽ " اعتراؼ المتيـ

 .141ص
مف قانوف الإجراءات الجزائية  178مف قانوف العقوبات الاجراءات الجنائية المصرية والمادة  40وتقابميا المادة 5 

 .1991اليمني
 مو عمى الإعتراؼ يعاقب".أو فعؿ ذلؾ بنفسو لحم متيـحيث نصت أنو " كؿ موظؼ أو مستخدـ عمومي أمر بتعذيب 6 
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ذا كانت التشريعات العربية ترفض   اـ أي وسيمة إكراه ضد المتيـ لحممو عمى ستخدإوا 
 .1عتراؼ إلا أف عقمية التعذيب لازالت موجودة تحت سمع الحكومات العربية وبصرىاالإ

 إرىاق المتيم بالإستجواب المطول. ب

ستجواب  في حد ذاتو إجراء مشروع مف إجراءات التحقيؽ وما يترتب عميو صحيح إف الإ
ستجواب المطوؿ حتى يضعؼ معنوياتو ويقمؿ مف ؽ المتيـ، فالإإلا أف المحقؽ قد يمجأ إلى إرىا

ستجواب المطوؿ إلى إرىاؽ المتيـ فيؤدي الإ 2حدة انتباىو أثناء الإجابة فيحممو عمى الإعتراؼ
رادة إذا كاف مف شأنو أف يؤثر في إ يف عمى الحاكـ بحث ماعوقوؿ ماليس في صالحو ويت

 لمحيطة بو والضغط الذي يواجيو وقوة مقامتو مع الأخدالمتيـ وذلؾ بدراسة الظروؼ المختمفة ا
كما حرص المشرع الجزائري عمى ضرورة ذكر فترات  3سنو وحالتو الصحية والعقميةب بالإعتبار

رىاؽ المشتبو فيو بالإستجوابو الراحة في المحضر   .4عتراؼ الناتج عنوولايجوز الأخذ بالإ  ا 

جبار إقيؽ وعدـ الإطالة في الإستجواب بغية لتزاـ بالتحكما حرص المشرع الجزائري الإ
مخالفا ة رىاؽ المتيـ عمى الإعتراؼ في ظروؼ نفسية مرىقة وصعبة ومف ىنا يخرج عف حيادا  و 

مف 165بذلؾ مبدأ الدستوري الذي يضمف " لايخضع القاضي إلا لمقانوف " حسب نص المادة 
نحراؼ يصدر إمف أي تعسؼ أو  وبإعتبارىا أف " القانوف يحمي المتقاضي الدستور الجزائري

 .5مف الدستور الجزائري 168مف القاضي " حسب المادة 

 

                              
 .355ص،3فاروؽ ، المرجع السابؽ، الطبعةالكيلبني 1 
 .74 ص، مرجع سابؽ ، "  المتيـ عدلي خميؿ، " إعتراؼ 2
حسف صادؽ، الأساليب الحديثة في التحقيؽ الجنائي ، المجمة الجنائية القومية بصدرىا المركز القومي لمبحوث المرصفاوي  3

 .19، ص 1، العدد1967الجميورية العربية المتحدة، مارس،الإجتماعية والجنائية 
 .109، مرجع سابؽ، ص دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب 4 
 .06/01مف د.ج حسب أخر تعديؿ بموجب القانوف رقـ 165,168أنظر نص مادتيف 5 
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لمستجواب المطوؿ في  لجوءا جيت بعض التشريعات إلى النص عمى إستعادإتولقد 
 1جراءات الجنائية الأرجنتيني.الإ انوفق 224القانوف اليندي والأرجنتيني في نص المادة 

 ناطيسي . الإعتراف تحت تنويم المغت
مف النوـ لبعض ممكات العقؿ الظاىر يمكف إحداتو صناعيا عف طريؽ الإيحاء  نوع ىو

بفكرة النوـ. فبيذه الطريقة يمكف إستدعاء المعمومات والأفكار التي تكوف عميقة في الوجداف ولا 
يكوف صاحبو مجبر عميو بحيث تغيب فيو ،  2يمكف الوصوؿ إلييا بواسطة الإجراءات العادية 

عض الممكات العقمية تحت تأثير المعالج أو المنوـ مما يجعمو تحت تأثيره كميا أو جزئيا بحيث ب
ثباث الجنائي وعمى ىذا ت العالمية إستخداـ التنويـ المعناطيسي في الإاترفض معظـ التشريع

ن ا يمكف مالمنيج كذلؾ سار المشرع الجزائري إذا لـ ينص صراحة عمى تجريـ ىذا الأسموب وا 
 .نتاجو عف طريؽ المبادئ العامة في بعض القوانيفإست

كما قضت محكمة  01-16مف القانوف رقـ  41موجب المادة ب الجزائري كالدستور 
ىامف عمى مستوى القضاء الألماني عمى أف الإعتراؼ الذي يدلي بو المتيـ تحت تأثير التنويـ 

 .3المغناطيسي لا يمكف قبولو

 

 

 
                              

 .144، مرجع سابؽ، ص  ية الإثبات الجنائلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  1
مف ؽ.إ .ج الأرجنتيني) أذا استغرؽ الإستجواب مدة طويمة أفقدت المتيـ صفاء تفكيره أو ظيرت عميو بوادر  224نص المادة 

 الإرىاؽ يجب عمى القاضي أف يقفؿ التحقيؽ حتى يستعيد المتيـ ىدوءه(.
منشأة المعارؼ الإسكندرية، بدوف رقـ طبعة أو سنة طبع، ص ميدرا لويس ، أثر التطور التكنولوجي عمى الحريات العممية،  2

309. 
التوجي محمد ، الأدلة العممية الماسة بالسلبمة العقمية للئنساف، مجمة القانوف والتنمية المحمية مخبر القانوف والتنمية محمية  3

 .75-73 ص ص 2020، جامعة أدرار ، جواف 2العدد -2مجمد
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تجو القضاء 1فصح عف إتجاه المحاكـيي عمى حكـ ولـ نعثر في القضاء المصر  وا 
عتباره غير مقبوؿ لأنو يحرـ  الأمريكي إلى إستبعاد الإعتراؼ الناتج عف التنويـ المغناطيسي وا 

وبسؤاؿ د. عبد الوىاب حومد لأحد أساتذة عمـ النفس عف رأيو ،  2المتيـ مف حقوقو الدستورية
يفقد السيطرة تماما عمى التحكـ بمشاعره وأنو في ىذه الطريقة أجاب أف الشخص المنوـ لا

لايعمؿ ما يخالؼ مبادئو الأخلبقية فمو طمب مف إمرأة منومة مثلب أف تخمع ملببسيا لما فعمت 
 .3فإف صح ذلؾ وعميو فإف قيمة ىذه الطريقة عرضو لمشكوؾ والظنوف

 . جياز الكذب ث

عف قياس التغيرات التي  يطمؽ لفظ جياز كشؼ الكذب عامة عمى عدد مف الآلات عبارة
تحدث في ردود الفعؿ الجسماني لمشخص مثؿ سرعة النبض، ضغط الدـ، التنفس وسرعة إفراز 

وأي محاولة لمكذب فإف الحالة العصبية والجسدية تخونو ويظير ذلؾ في التصرفات  4العرؽ
 . 5ويمكف الإستفادة منو فما يقاؿ عنو إنو لغة الجسد الذي لايكذب أبدا  راديةالإ

 

 

 

 

                              
، 1996الحياة الخاصة في القانوف الجنائي ، دراسة مقارنة مكتبية، دار الثقافة لمنشر والتوزيع بحر ممدوح خميؿ ، حماية  1

 .522عماف ص 
 .167ص، مرجع سابؽ ، "اعتراؼ المتيـ"  سامي صادؽ ،الملب  2
 .196،ص4،طبعة 1989عبد الوىاب ، الوسيط في الإجراءات الجزائية الكويتية، مطبوعات جامعية الكويت حومد  3
 .360ص ،، المرجع السابؽ  ميدرا لويس ، أثر التطور التكنولوجي عمى الحريات العممية 4
 ص ،1997لدار المصرية المبنانية، دوف رقـ، ط ، إستجوابات الجنائية في مفيوميا الجديد، المواء سراج الديف محمد الروبيا 5

138. 
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عتبره إكراىا معنويا  ولقد إعترض البعض عمى إستعمالو لأنو يربؾ البرئ فيتوتر وىو  1وا 
حكـ المذنب في أعصابو فلب يتأثر وبالتالي النتائج التي يأتي بيا الجياز تيقوؿ الصدؽ وي

 لاتنفي كذب المتيـ.

أو حظرىا  يالـ يختمؼ كثيرا موقؼ التشريعات إزاء إستخداـ جياز الكذب مف حيث قبول
وذلؾ عمى أساس أف   2فإف غالبية المحاكـ الأمريكية ترفض الأخذ بو كوسيمة للئثبات الجنائي 

عتبر الدليؿ ا  نتائجو لـ تحظ بعد بالإعتراؼ وكما رفض المشرع الإيطالي الأخذ بنتائجو و 
 لماني وىو نفس الإتجاه لممشرع الأ بيعذالمستمد منو غير مشروع بؿ إستخدامو يدخؿ ضمف الت

أما 3إذا أنو يعاقب رجاؿ الشرطة الذيف يمارسوف ىذه الأساليب أثناء إستجواب المتيـ أو الشيود.
القضاء السويسري الذي يرفض رفضا قاطعا إستعماؿ الجياز لأنإستعمالو يؤدي لفقداف 

. ونفس الشيء في فرنسا ممنوع المجوء إليو كوف أنو يضعؼ إرادة الشخص 4إرادتو الشخص
أما التشريعات العربية نجد المشرع المبناني ،  5دي لامحاؿ إلى المساس بكرامة الإنسافمما يؤ 

 فمف قانو  401ستعمالو أو عدـ إستعمالو إذا إكتفى بموجب مادة لـ ينص بنص صريح لإ
المشرع المصري إستعماؿ ىذه الوسيمة لأف  يزريـ ضروب الشدة والعنؼ كما يججالعقوبات بت

 .6ح ليا قيمة عمميةبولف تص نتائجيا غير مضمونة

 

                              
لمجمد الأوؿ الجزءاف الأوؿ و التاني،ا لطبعة الرابعة ،دار الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، ا أحمد فتحي سرور، 1

 .384ص  ،1981النيضة العربية،
 ،2009، 33الوسائؿ العممية الحديثة في كشؼ الجريمة، كمية القانوف، جامعة ديالي، مجمة العددعبد الحميد أحمد ، شياب  2

 .38ص
ديثة عمى حقوؽ الإنساف، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير، كمية أثر الإثبات الجنائي بالوسائؿ التقنية الح بطيحي نسيمة، 3

 .40ص  ،2010_2011 ،1الحقوؽ، جامعة الجزائر
4Sylvain Mantille, Détecteur de mensonge, IN : http : //endroit. Wordpresse.com 

5 Blain Bastien, oulier olivier, Détecteur de mensonge. Dons le cerveau : in neuroscience Véritas aspect 

méthodologique pratique et technique, centre d’analyse stratégiqueparis, 2012, p100. 
 .330ص ،مرجع سابؽ  ، الجنائي في ضوء التشريع و القضاء و الفقه ، أدلة الإثبات ريكامحمد عمي سك  6
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 موقف المشرع الجزائري -

لا إستخداـ جياز كشؼ الكذب مف عدمو إلـ يتناوؿ المشرع الجزائري بنص صريح 
مف الدستور تنص عمى أنو " تضمف الدولة عدـ إنتياؾ حرمة الإنساف  34 ستناد لنص المادةإ

مشروعية ىذه  القوؿ بعدـ اوحظر أي عنؼ بدني أومعنوي أو أي مساس بالكرامة " يمكنن
 1الوسيمة مف أجؿ الحصوؿ عمى إعتراؼ المتيـ

 ستعانة بكلاب الشرطة. الإج

كلبب الشرطة ىي نوع خاص مف الكلبب لو مزايا ينفرد بياعف غيره كقوة الشـ ودقة 
ستخداـ كلبب ا  و 2و الجناة والحراسةأرؼ عمى الجاني عالسمع وتؤدي مياـ مثؿ تتبع الأثر والت

مف الوسائؿ الحديثة التي يستعيف بيا المحققوف لمتعرؼ عمى الفاعؿ ومكاف إختفاء  الشرطة
، والمكاف الذي تخفى فيو المسروقات والمواد المخدرة والأدوات المستخدمة في  الجناة الياربيف
وقد أقرت محكمة  4وكؿ ذلؾ دوف المساس بنفسية المتيميف وسلبمة أجساميـ3إرتكاب الجريمة
ية، مشروعية إستخداـ الكلبب البوليسية أو الشرطية في التحقيؽ بقوليا:" لامانع النقض المصر 

ستدلاؿ والكشؼ عف مف أف يستعاف في التحقيؽ بالكلبب الشرطية كوسيمة مف وسائؿ الإ
 .5المجرميف"

 

 
                              

مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير فرع القانوف الجنائي والعموـ الجنائية،  بف لاغة عقيمة، حجية أدلة الإثبات الجنائية الحديثة، 1
 .102،  ص2013، كمية الحقوؽ، بف عكنوف، 1جامعة الجزائر

 .348 345ص  ، مطبعة الحياة، دمشؽ،ص1غازي إبراىيـ ، التحقيقات والأدلة الجنائية ، ج 2
،ص 1974يوليو، 1ضاء، المجمة الجنائية القومية، العدد سامي صادؽ ، حجية استعراؼ  الكلبب الشرطة أماـ القالملب 3 

 .54،53ص 
 .76مرجع سابؽ، ص، الملب سامي صادؽ، اعتراؼ المتيـ 4
 .899، ص173رقـ  16 مجموعة أحكاـ محكمة النقض س 3/12/1965نقض  5
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ستعراؼ الكمب الشرطي إوقد استقر القضاء الإنجمو أمريكي عمى قبوؿ دليؿ الناتج عف 
يجب  وتعتبر مجرد دلائؿ 1بأدلة أخرى بمعنى أنو لا يعوؿ عميو وحده كدليؿ ززبشرط أف يع

تأييدىا لترقى إلى مرتبة الدليؿ فيي بداتيا ليس سوى قرينة غير حاسمة في دلالتيا و يجب 
 .2ائف أخرىقر مساندتيا ب

ستخدـ في قضايا عديدة منذ أف تـ إلعراؽ فإف الإستعراؼ بالكلبب البوليسية قد اأما في 
ستخداـ لـ لا أف ىذا الإإفي كمية الشرطة 1973وليسية عاـبأسيس المركز التدريبي لمكلبب الت

يكف بالشكؿ المطموب كما ىو معموؿ بو في دوؿ التي سبقتيا في ىذا المجاؿ ىذا ما جعؿ 
ثبات الجزائي لإستعراؼ الكلبب البوليسية في اإالمحاكـ في العراؽ تتردد في الإعتماد عمى 

و في أميا عمى الدليؿ الذي يقدمو الكمب البوليسي سواء عند تعقيب أثر الجناة وعدـ تعوي
التحري وجمع الأدلة أو في مراحؿ التحقيؽ اللبحؽ  مرحمة الإستعراؼ عمى المتيميف خلبؿ

ستعراؼ الكلبب البوليسية قرينة أو وسيمة مف وسائؿ الإستدلاؿ لمكشؼ عف إحيث لـ يعد 
 ستقر عميو القضاء المصري.إمالديو مف أدلة أخرى خلبفا لما  ي بياضالمجرميف يعزز القا

ستناد إلييا لا مجرد قرينة يصح الإإ لا عمى الجزـ واليقيف وىذا لايكوفإالأحكاـ الجنائية لا تبنى 
بتعزيز الأدلة الأخرى القائمة في الدعوى ولاتصح وحدىا كدليؿ أساسي في ثبوت التيمة مف 

 .3قبؿ المتيـ

 

 

                              
1 R.V. Hass (1962) 25D.l. R(2d)172, gaston Dogesfor police services Illinois Vsa 1963p.13. مشار إليو في د. سامي

.582صادؽ الملب، حجية الاعتراؼ ،المرجع السابؽ ص   

محمد محي الديف عوض، مف الإثبات بيف الإزدواج و الوحدة في الجنائي و المدني في السوداف، مطبوعات جامعة القاىرة  2
،  .138، ص1974بالخرطوـ

 .76 مرجع سابؽ ،ص ، عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاء 3
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 راف الناتج عن تأثير العقاقير المخدرةالإعت. ح

 وتستعمؿ ( تؤثر عمى الوعي والشعور مايعرؼ بمصؿ الحقيقة قاقير المخدرة )عستخداـ الإإف 
رتخاء وتطمؽ العناف بعدـ السيطرة عمى المشاعر ولا التحكـ بالإرادة لذلؾ فاستعماليا يعد لبل
نتباه وتقميؿ العقاقير مف تعطيؿ ممكة الإ ولما تقوـ بو ىذه 1عتداء عمى الحرية الشخصية لمفردإ

خلبؿ ا  سـ والحرية الشخصية و جعتداء عمى سلبمة الإة وما يشكمو مف ادر السيطرة عمى الإ
 .2مساس بكرامة الإنسافوالبحقوؽ الدفاع 

عتبرت محكمة النقض المصرية ىذه الوسيمة مف قبيؿ الإكراه المادي الذي يؤثر فيو ا  و 
ويرفض القضاء الأمريكي إستخداميا التي  3ناء عميو فيشوبيا البطلبفأقواؿ المتيـ الصادرة ب

وقد ذىبت المؤتمرات الدولية الى رفض 4عتراؼ مف المتيـإدارة لمحصوؿ عمى حرية الإعوؽ ت
ف  1960والحمقة الدراسية في فينا سنة1945ستخداـ ىذي العقاقير مثؿ مؤتمر لوزاف سنة إ وا 

العقاقير في أحواؿ معينة كبعض الجرائـ الخطرة في كشؼ ستعماؿ ىذه إيح تكاف ىناؾ رأي ي
 .ستجابة الأشخاص ليذه العقاقيرإإلا أف 5حالة التظاىر، وفي حالة العلبج الطبي بموافقة المتيـ

ستخداـ العقار لإ ، ويعتبر الإعتراؼ باطلب6تختمؼ مف شخص إلى آخر بدرجات متفاوتة
 .7حرة ومعتبرة قانونا رادتوإـ ولـ تعد نحرؼ تمييز المتيإعميو حيث  المخدر لمحصوؿ

 
                              

 .398ص  ، ، مرجع سابؽ ميدرا لويس ، أثر التطور التكنولوجي عمى الحريات العممية 1
  بعض الأساليب الحديثة في التحقيؽ الجنائي و مشروعيتيا ،مجمة نقابة المحاميف الأردنية،ع،  ناجي نبيؿ الزغبي 2
 .294_293ص 1971(،اذار،نيساف،3-4)
مشار إليو في د.ممدوح خميؿ بحر، المرجع  259، ص86،رقـ5كاـ السنة مجموعة الأح 18/01/1954قض المصري ن 3

 .510سابؽ ص 
4 ToumendV.sain(1963) 88 super T715.  172مشار إليو في د.ساميصادؽ الملب، المرجع السابؽ "اعتراؼ المتيـ " ص. 
 وما بعدىا. 174 ص، المرجع السابؽ  5
 .400ص  ، نفسو المرجعلويس،  ميدار 6
 .690، المرجع السابؽ، ص  شرح قانوف الإجراءات الجنائية، د نجيب حسنيحمو م 7
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باحة  فالمتيـ حر في أف يقوؿ ما  يريد لكنو لايممؾ أف يوافؽ عمى مصادرة حريتو وا 
ف رضى فإف رضائو ينصب عمى عمؿ غير مشرع فلب يعتد بو  1إكراىو عمى أف يقوؿ الحقيقة وا 

 .2فقبولو لا يصحح ىذا الإجراء الباطؿ

 : الإكراه المعنوي2
بات فعؿ أو الإمتناع عنو وىو ضغط ثارة عف تأثير عمى نفسية شخص عمى إىو عب

 3يا عمى سبيؿ المثاؿنيمارسو الشخص آخر ولو صورا مختمفة سنذكر م

 الوعد والإغراء.أ
يعتبر الوعد أحد الوسائؿ التقميدية لحمؿ المتيـ عمى الإعتراؼ، وىو كؿ ما مف شأنو 

وليس كؿ وعد أو  4عترؼ بجريمتو كالوعد بالعفوإإذا  إيجادالأمؿ لدى المتيـ بتحسيف ظروفو،
مف الصعب  غراءالإاء يبطؿ الإعتراؼ، لكف القاعدة العامة أف يبطؿ الإعتراؼ عندما يكوف غر إ

عتراؼ مف المتيـ نتيجة عمى الشخص العادي مقاومتو مما يؤدي لإعترافو وفي حالة صدور الإ
و عدـ محاكمتو دوف أف يكوف ىذا الأمؿ صادرا مف أمؿ رواده في إحتماؿ العفو والإفراج عنو أ

 .5ف ثبت أنو كاف صاقا ومطابقا لمحقيقةإ المحقؽ، فيعتبر الإعتراؼ صحيحا ومقبولا في الإثبات
 
 
 
 

                              
 .178المرجع السابؽ، ص  "اعتراؼ المتيـ"،سامي صادؽ ،الملب 1 
 .141ص مرجع سابؽ ، ، ، إستجوابات الجنائية في مفيوميا الجديد لمواء سراج الديف محمد الروبيا 2
 .83 جع سابؽ صمر ،  ئية، الإعتراؼ في المادة الجزا العيد بف جبؿ 3

 .889مشار إليو في د. ىلبلي عبد الإلو أحمد، المرجع السابؽ ص  271وجمور، ج ص 4 
،وكذلؾ أنظر  93مشار إلييا في د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ " اعتراؼ المتيـ " ص  358ص3وجمور، ج5 

 .58المستشار عدلي خميؿ المرجع السابؽ " إعتراؼ المتيـ " ص
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 التيديد.ب

وىو عبارة عف ضغط يمارسو شخص عمى إرادة شخص آخر، لتوجيييا إلى سموؾ 
لميدد في شخصيتو أو في مالو أو بإيذاء غيره أف يكوف التيديد بإيذاء ا ؾ.ويستوي في ذل1معيف

ستعماؿ بعض 2مف أعزائو ، إف ىذا الأسموب الذي يعتند عمى التخويؼ والصراخ والتيديد وا 
ما تقتضو مبادئ المشروعة والنزاىة في جمع الدليؿ، ويخؿ بحياد  افيالألفاظ الغير لائقة يج

 .3خرآ القاضي ويدخمو في مظنة الشؾ بالإنجاز لطرؼ عمى حساب

 صدور التيديد بناء عمى سبب غير مشروع: 1ب
إف بعض إجراءات الإستدلاؿ والتحقيؽ تتسـ بطبيعتيا بالقير أو العنؼ ولذلؾ يجب التمييز بيف 

عمى الإعتراؼ، فلب يكفي مجرد  وتبعت مع المتيـ لحممإالوسائؿ المشروعة وغير مشروعة التي 
ولا يكفي الخوفمف  4جراءات غير مشروعةإيد وليد إخضاع المتيـ لمتيديد مالـ يكف ىذا التيد
.فيجب أف 5قراره، طالما وقع صحيحيف وفقا لمقانوف إالقبض أو الحبس حتى يتحمؿ المقر مف 

 .6يكوف الإعتراؼ ناجما عف أمر غير قانوني لكي يطرح ولا يعوؿ عميو مع ما يستمد مف أدلة

 أن يؤدي التيديد مباشرة إلى الإعتراف: 2ب
عترافو بميجبأف يؤدي ىذا إتيديد غير مشروع عمى المتيـ لبطلبف  ي مجرد حصوؿلا يكف

ذا لـ يصدر مف المتيـ أي التيديد مباشرة إلى حمؿ المتيـ عمى الإ  عتراؼ نتيجة ليذا إعتراؼ وا 

 
                              

1Faustian Hélie trait d’Instruction criminalop.cit no 208p.128 مشار إليو في ىلبلي عبد الإلو أحمد، المرجع السابؽ ص
888.  

 .94ص ،المرجع السابؽ "  ،"إعتراؼ المتيـ"،سامي صادؽالملب  2
 .81السابؽ، ص  العيد بف جيؿ، مرجع3
 .59ص  ،مرجع السابؽ اعتراؼ المتيـ ،خميؿ،  ليدع 4

، مشار إليو في المستشار عدلي خميؿ المرجع السابؽ " 288رقـ8مجموعة أحكاـ النقض، س 26/09/1957نقض مصري 5 
 .81إعتراؼ المتيـ " ص 

 .1993،262ار المطبوعات الجامعة مصر، دوف رقـ الطبعة د ،مدحت محمد الحسني، البطلبف في المواد الجنائية 6
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عتراؼ في مناسبة أخرى، فلب يجوز لو الإدعاء بأف ىذا الإعتراؼ قد جاء إالتيديد ثـ صدر منو 
التيديد ولا يشرط أف يكوف الخوؼ الناتج عف التيديد بدرجة معينة حتى يكوف مفسدا في أعقاب 
 .1للئعتراؼ

كأف ذلؾ  يدلذلؾ التيد نتيجةعتراؼ المتيـ ا  تيديد و الففي حالة توفر الشرطيف السابقيف في 
 الإعتراؼ باطلب، لأنو صدر عف إرادة غير حرة عمما أف أثر التيديد عمى إرادة المعترؼ متروؾ

 ، فمف إعتاد الإجراـ2لتقدير محكمة الموضوع حيث أف التيديد وأثره يختمؼ مف شخص لآخر
أشخاصا أعزاء عميو، فإنو في  ذا كاف التيديد يمسإشخصو ولكف  لايتأثر بالتيديد الذييمس

 3الغالب يضعؼ أماـ ذلؾ التيديد ويعترؼ بإرتكاب الجريمة

 تحميف المتيم اليمين.ج
وذلؾ بيدؼ حممو عمى الصدؽ  4جرائية المختمفة الشاىد بأف يحمؼ اليميفألزمت القوانييف الإ

لاينطبؽ عمى المتيـ لمخالفتو لمبادئ الدستورية ووثيقة إعلبف  في أقوالو إلا أف ىذا الإلتزاـ
عتراؼ خوفا مف فع المتيـ عمى الإد، إف تحميؼ المتيـ اليميف القانونية قد ي5حقوؽ الإنساف

تكوف ناتج عف إرادة غير حرة تماما ولقد أجمع الفقو والقضاء عمى عدـ الحمؼ باليميف وأف 
ة جواز تحميؼ المتيـ ، ويمكف إستخلبص موقؼ المشرع الجزائري في ىذا 6اليميف القانوني

ؽ إ.ج.ج ( لايجوز لقاضي التحقيؽ المناط بو  03ؼ  89المجاؿ مف خلبؿ نص المادة ) 
 ضائية ولرجاؿ القضاء المعيودة إلييـ القياـ بإجراء إجراء التحقيؽ ما ولا ضباط الشرطة الق

                              
1Peuple V. megioin (1883)91. N.V.246(4) 

 .101المرجع السابؽ ص "اعتراؼ المتيـ"،ار إليو في د.سامي صادؽ الملب،شم
 .60المرجع السابؽ ص "اعتراؼ المتيـ" عدلي خميؿ،  2
 .101عتراؼ المتيـ " ص اد. سامي صادؽ الملب المرجع السابؽ "  3
 وف أصوؿ محاكمات الجزائية الأردني.( مف قان71( مف قانوف الإجراءات الجنائية المصرية والمادة )283نظر المادة ) 4

5Bouloc B. Lacté l’instruction thèse paris 1965p 535.  

.103مشار إليه في د.سامي الملا، المرجع السابق، " اعتراف المتهم"، ص  

لقاىرة.مصر اليواري شعباف محمود محمد، أدلة الإثبات الجنائي ، دار النيضة العربية ، الطبعة التانية، كمية الحقوؽ ،ا 6
 .52،ص2004،جامعة عيف شمس ،
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ستماع إلى شيادة أشخاص تقوـ ضدىـ للئإنابة قضائية بغية إحباط حقوؽ الدفاع  ىبمقتض
، وفي دولة الأنجمو أمريكية يعتبر تحميؼ اليميف 1تياـ في حقيـإدلائؿ قوية ومتوافقة عمى قياـ 

ب عميو بطلبف الإعتراؼ لكونو غير تالحقيقة يتر  الإكراه المعنوي عمى قوؿمف لممتيـ نوعا 
 .2إرادي

وفي القانوف الإنجيميزي يجوز أف يتحوؿ المتيـ الى شاىد فيدعو المقامة بناء عمى طمبو 
في ىذه الحالة يحمؼ اليميف ويناقش فيما يدلى بو مف 1898وذلؾ طبقا لقانوف الإثبات لسنة 

 .3أقواؿ

رادة إالمتيـ اليميف يعتبر مف صور التأثير الأدبي في  أما في القانوف المصري فإف تحميؼ
إلالتجاء إليو عمى أنو لاغبار عمى الشيادة التي يبدييا المتيـ بعد حمؼ  المتيـ مما لايجوز

اليميف إذا كاف وقت إبدائيا بعيدا عف دائرة الإتياـ صراحة أو ضمنا فلب يجوز لممحقؽ بعد 
لا كانت شيادتو ا  سماع شاىدتو بعد تحميفو اليميف و  أف يتمادى في ظيور أدلة الإتياـ ضده

ذا حمؼ اليميف مف تمقاء إنو ألا إ ستجوابوإالمتيـ تحميفو اليميف قبؿ  ولا يصح أف يطمب 4باطمة
نما ىو أسموب الدفاع ييدؼ  ستجوابوإثناء أنفسو  فلب يعتبر ىذا تقييدا لحريتو في إبداء أقوالو وا 

 .5إلى بث الثقة في صدؽ ما يقرره

 

 

                              
 المتضمف قانوف الاجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 155 -66مف الأمر رقـ   89أنظر نص المادة  1

 .105، مشار إليو في د.سامي صادؽ  الملب، مرجع السابؽ " إعتراؼ المتيـ" ص178 سنبو أ2 
3Devlim(p)lhecriminal production in anglais op.cit p89.  مشار إليو في د. ىلبلي عبد الإلو أحمد المرجع السابؽ ص
891.  

 .410أحمد فتحي سرور، المرجع السابؽ ص د. 4
 .106 ص، ، مرجع سابؽ  . سامي صادؽ الملب، إعتراؼ المتيـد5 
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 .الحيمة والخداعح
الحيمة ىي تمؾ الأعماؿ الخارجية التي يؤتييا الشخص ليؤيد بيا أقوالو الكاذبة ويستمر بيا غشو 

 . 1الكذب المجرد لا يكفي لتكويف الحيمة بؿ يمزـ تأييده لمظاىر خارجية تعززه لأف

ولو  ت المتيـستعانة بوسائؿ الحيمة والخداع لمحصوؿ عمى إعترافاالإ يجيز والقانوف لا
عترافات الناتجة عف ستعماليا وعميو يجب أف نستبعد الإإالوصوؿ إلى الحقيقة متعذرا بدوف ف كا

وعمى ذلؾ الخداع ينطوي عمى نوع مف التدليس الذي يوقع المتيـ في الفخ  2الحيمة أو الخداع
والقضاء 3صحيحا. فيعيب إرادتو فطالما كانت إرادتو معيبة وقت الإدلاء بالإعتراؼ فإنو لا يكوف

مريكي عمى عكس القضاء في دوؿ التي تأخد بالنظاـ اللبتيني وخاصة فرنسا مازاؿ يقبؿ الأ
عتراؼ مزور غير إالأدلة التي يتـ الحصوؿ عمييا بطريقة الحيمة والخداع بشرط أف لايؤدي إلى 

ف أىـ صور التدلس والغش التي يتـ المجوء إلييا لمحصوؿ عمى 4حقيقي المتيميف عتراؼ إ، وا 
ستماع خمسة إلى المحادثات الياتفية والتسجيؿ الصوتي وىذه أىـ صور التدليس التي ىي الإ

 يمجأ إلييا المحقؽ:

 

 
                              

 .508ص ، 06ط، 1964د. محمود محمود مصطفى " شرح قانوف العقوبات " القسـ الخاص  6
1 M.Rousselet « les russes orifices Dans l’enquête criminalRev se Grim 1946p50. مشار إليو في د. ساني صادؽ  

.107الملب، المرجع السابؽ " إعتراؼ المتيـ " ص  
2 Grosse (Hans) Manuel pratique d’instruction judiciaire 1899 par. 

يقصدىا عند التحقيؽ بقضية اتيـ شخص فييا ولديو الصغيريف وقد أشار في كتابو إلى إعتراؼ صحيح توصؿ إليو بخدعة لـ 
عمى المكتب أمامو دوف أف يقصد  كحوؿ ووضعيا بوو أثناء التفتيش عثر عمى أحشاء أرنب فنقميا معو وحفظيا في زجاجة 

فور أيف الجثتيف إستدعائو حتى انزعج معتقدا أف أمره قد انكشؼ فسألو عمى الد شيء مف ذلؾ وما أف رأى المتيـ الزجاجة عن
عتقاده بأف المحقؽ قد مفاعترؼ وارشد عني ا الا أف جروس لـ يبتيج ليذا الاعتراؼ لأف رؤية الزجاجة أفقدت المتيـ صوابو وا 

 .893عثر عمييا فعلب مشار إليو في د. ىلبلي عبد الإلو أحمد المرجع السابؽ ص
3 Alexandre @the Law of arrest in criminal and other proceedings op.cit, p .مشار إليو في د. ىلبلي عيد الإلو 1244

.894أحمد المرجع السابؽ ص   
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التنصت خمسة عمى المكالمة الياتفية يعتبر مف التنصت خمسة عمى المكالمة الياتفية: -خ
عتداء عمى حؽ الإن نتياؾإالطرؽ الإحتيالية المحرمة لما فييا مف  ساف في سرية مراسلبتو وا 

مف الدستور وبيذا فالإعتراؼ الناتج عف  39الذي كفمتو معظـ الدساتير وحسب المادة 
 . 1عد باطلب لصدوره دوف إرادة حرةيالإستماع خمسة لممكالمة الياتفية 

ع المراسلبت البرقية والبريدية يبأف جم 18فقد كمفو الدستور الأردني حيث نصت المادة 
إلا في الأحواؿ المعينة في القانوف  قيؼلياتفية سرية فلب تخضع لممراقبة أو التو والمخاطبات ا

حيث نصت عمى: إف حياة المواطنيف الخاصة  45مصري في مادة الوىذا ما فعمو المشرع 
حرمة يحمييا القانوف ولممرسلبت البريدية والبرقية والمحادثات التميفونية وغيرىا مف وسائؿ 

بأمر لا إ أو الإطلبع عمييا أو رقابتيا يا مكفولة ولا تجوز مصادرتياالإتصاؿ حرمة وسريت
 ..2 قضائي مسبب ولمدة محددة وفقا لأحكاـ القانوف

 السالؼ الذكر التي نصت ) لايجزو 16/01مف الدستور  46أما المشرع الجزائري في مادة  -
 سرية ويحمييا القانوف(. لأنياإنتياؾ حرمة المواطف الخاصة 

 
 : شروط الموضوعيةثانيال فرعال

تتعمؽ بموضوع الإعتراؼ وما يحممو مف أقواؿ حوؿ التي تعتبر الشروط الموضوعية تمؾ 
شروط الواجب لوضوح الولصحة ىذا الإعتراؼ يجب أف يتضمف كؿ  الواقعة الإجرامية

 الإعتراؼ.

 

                              
 .116، مرجع سابؽ ، ص  . سامي صادؽ الملب، إعتراؼ المتيـد1 
 .139ص  ،، مرجع سابؽ  ، محاضرات في الإثبات الجنائي نصر الديفمروؾ  1
 . 82 ص ، 2016ار الحامد لمنشر،عماف،، د مجابس حسيف، اعتراؼ المتيـ في الدعوى الجزائية 2
 .474ص،  1980،  10ط مصر، ، محمود مصطفى، شرح القانوف الاجراءات الجنائية ، دار النشر القاىرة 3
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 : صراحة ووضح الإعتراف -أولا
ريحا لا لبس فيو ولاغموض ولا صراحة الاعتراؼ تتطمب أف يكوف الإعتراؼ ص إنشرط

قتراؼ المعترؼ لمفعؿ المسند إليو وفي حالة عدـ تحقؽ إيتحمؿ أكثر مف تأويؿ دالا بذاتو عمى 
ىذا الشرط فإذا أعقب الإجراء الباطؿ الإعتراؼ فإنو ينبغي لمتعويؿ عميو مف عدمو بحيث 

اشر لو أـ أنو جاء بعد أف وما إذا كاف قد جاء كأثر مب ، لرابطة بينو وبيف الإجراء الباطؿا
 والإعتراؼ يكوف لو إعتباره في ىذا الصدد إنتيى كؿ مؤثر مف ناحية الإجراء الباطؿ

 أن تكون عناصر الإعتراف واضحة الدلالة والمفظ . أ
 إف الأقوؿ التي يدلى بيا المتيـ في دلالتيا عمى إرتكابو لمجريمة محؿ المتابعة لايعد

تيـ والإعتراؼ ويجوز لممحكمة أف تعتمد عمييا عمى سبيؿ إعتراؼ ىناؾ فرؽ بيف أقواؿ الم
 الإستناد بو ولا يمزـ إعتراؼ الإستدلاؿ، الإعتراؼ الغامض الذي يحتمؿ أكثر مف معنى لايصح

بشكؿ لايحتمؿ  عتراؼف تحمؿ أقواؿ المتيـ معنى الإأعبارات معنية لكي يكوف واضح و 
مجنى الأو غيابو أو صمتو أو تصالحو مع فنستنتج مف الإعتراؼ مف ىروب المتيـ 1التفسير

 .1 بإرتكاب الجريمة إنما تعزيزىا بأدلة أخرى عميو لا يعد إعترافا

 مطابقة الإعتراف لمحقيقة . ب
لابد أف يتحقؽ القاضي مف مطابقة الإعتراؼ لمحقيقة بحيث يتوافؽ الإعتراؼ مع الأدلة 

تيـ أف يعترؼ ليخمص مف الإكراه ، فيمكف أف يتعمد الم الأخرى في الدعوى ولا يتناقض معيا
عميو أف يخمصو مف الجريمة أو  المادي أو المعنوي وقد يعترؼ كذبا عمى نفسو ليفتدي عزيزا

يعترؼ عمى نفسو إطاعة لأوامر شخص يدفعو إلى ذلؾ فالمقر بو يجب أف يكوف معموما 
ذبا فقط لمتخمص ، فقد يعترؼ المتيـ ك والجيالة تؤدي إلى عدـ صحتيا فلب يصح الإقرار بيا

 ي.يـ عمى الإعتراؼ الوىمي أو المرضمف إكراه مادي أو معنوي يتعرض لو وقد يقدـ المت

                              
 .476 ص المرجع السابؽ ، محمود مصطفى، شرح القانوف الاجراءات الجنائية ،  1
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 الإعتراف الوىمي:-

مف قانوف  48ىو إقرار الشخص بإرتكابو جريمة لـ يرتكبيا ويندرج ىذا السموؾ تحت مادة  
 : الإجراءات الجزائية الجزائري والتي تنص

غط عمى المتيـ أو يستخدـ معو أي وسيمة مف وسائؿ الإكراه ف يضأيجوز لممحقؽ  ) لا
سواء كانت مادية أو معنوية، لحممو عمى الاعتراؼ ويجب عميو أف يتبع في تحقيقاتو الطرؽ 

 القانونية وأف يسجؿ أقواؿ المتيـ بدقة وأمانة(.

وأكثر  عمماء النفس أف لاريب في إعتراؼ الشخص عمى نفسو نتيجة الصدمة بغير حقيقة ىوير 
مف ذلؾ خطورة ىو قد يفقد الشخص القدرة عمى التمييز الوىـ والحقيقة نتيجة الخوؼ قد يحدث 

 1إنفصاؿ عقمي يجعؿ الإنساف في حالة تنويـ مغناطيسي وبما يتوىمو أو يوحى لو.

 :المرضي الإعتراف-

إعتراؼ مف شخص يعاني مف مرض عقمي ويمر بنوبات مف الإتياـ الذاتي حيث  ىو
ى القاضي أف يبحث عف صحة عمتخيؿ مرتكب الجريمة فيعترؼ بيا إعترافا غير حقيقي و أنو ي

الإعتراؼ وذلؾ مف جانبيف الأوؿ ىو البحث عف الدوافع التي تجعؿ المعترؼ يدلي بأقواؿ 
 2والثاني توفر الإنسجاـ بيف الإعتراؼ وأدلة خاصة وأدلة مادية

لمحقيقة ىو شرط أساسي  توعتراؼ ومطابقوفي النياية نخمص إلى فكرة كوف شرط صراحة الإ
لتقييمو مف حيث الموضوع فعكس شرط الأىمية وشرط الإرادة الحرة التي تتمحور حوؿ المتيـ 
ونوعية أقوالو ونستنتج أنيا الإدانة وتسمح بتشكيؿ صورة لمجريمة واضحة بما يكفي كي يبيف 

 عمييا القاضي قناعتو.

                              
 .82سابؽ، ص ، مرجع  يالقاضي الجزائ تكويف قناعةحجية الإعتراؼ في  دريسي جماؿ، 1 
 .143-142 صص ، ، مرجع سابؽ  ، محاضرات في الإثبات الجنائي نصر الديفمروؾ  2 
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 صمت المتيمج .

حاؿ  بدأالمتيـ قد يكوف طبيعيا وقد يكوف متعمدا والصمت الطبيعي ي مف المعموـ أف صمت
حينئد يتـ التخاطب مع المتيـ. حاؿ كونو ممما بالقراءة والكتابة  كوف المتيـ أصـ أو أبكـ إذا

 عف طريؽ كتابة السؤاؿ وعرض ما تـ تحريره عميو حيث يجيب عميو كتابة أيضا...

الصـ والبكـ  لو خبرة في التحدث مع االقاضى مترجمأما إذا كاف المتيـ أميا فيعيف لو 
دوف الإستعانة بخبير، طالما أنو كاف  الأبكـ والأصـ أو المحقؽ إدراؾ معاني إشارات ولمقاضي

" سكوت  و:نأمحكمة المصرية الومف ذلؾ قضاء  1في الإستطاعة بياف مامعنى ىذه الإشارة
ده " ولا شؾ أف القضاء يعتبر تطبيقا لمقاعدة المتيـ لايصح أف يتخذ قرينة عمى ثبوت التيمة ض

إ. ج فرنسي  114/1الفقيية الإسلبمية التي تقضي بأف لا ينسب لساكت قوؿ، وىناؾ المادة 
وؿ مرة إلى أنو حر في عدـ لأحضور أمامو الالمتيـ عند  نبوالتي تمزـ قاضي التحقيؽ بصورة ت

وعدـ تنبيو المتيـ إلى ىذا الحؽ 2تحقيؽالإدلاء بأي إقرار وأف يثبت ذلؾ التنبيو بمحضر ال
 .3يترتب عميو بطلبف التحقيؽ

 جراءات صحيحةالإعتراف إلى الإ إسنادح.
ستناد إليو كدليؿ صحيحة وذلؾ لإمكاف الإالعتراؼ المتيـ إلى الإجراءات إأف يستند  يجب

 . 4بو لإستناد عتراؼ وليد إجراء باطؿ لايجوزاثبات في الدعوى العمومية، إذا كاف الإإ

 

 

 

                              
 .455ص  87رقـ  17مج أحكاـ النقض س19/4/1966راجع نقض  1
 .415-1926دالوز  28/5/1926راجع: حكـ محكمة إستئنافناربوف في  2
 .1345-1912سيري 161-1-1912( دالوز 1912/ 23/3راجع : نقض فرنسي ) 3
 .151ص ، مرجع سابؽ ،  ، محاضرات في الإثبات الجنائي نصر الديفمروؾ  4
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عدـ الإدلاء بأي بحقو فيما يخص تنبييو في ( انوف الإجراءات الجزائيةق 100مادة ) الحيث 
حاطتو عمما بالتيمة المنسوبة إليو وىذا فإذا كاف ىذيف الإعترافيف قد  تصريح متأثريف صدرا وا 

 .1ةبيذه الإجراءات الباطم

ماد عميو ويقع عمييا بطلبف مما عتجراءات باطمة لا يجوز الإعتراؼ المبني عمى الإفالإ
مستقلب عنو وىذا ما  جراءات الباطؿ وقد يكوفعتراؼ مترتب عمى الإالإ قد يكوفسبؽ 

 :سأوضحو تباعا

 .ةالباطمت الإعتراؼ المترتب عمى الإجراءا .1
 .ةالإعتراؼ المستقؿ عف الإجراءات الباطم .2

 عتراف المترتب عمى الإجراء الباطلالإ.1
جراء مف إجراءات التحقيؽ، وكاف الإعتراؼ وليد ىذا الإجراء إذا تقرر بطلبف أي إ

الباطؿ)مترتبا عميو( فإف البطلبف يمتد إلى ىذا الإعتراؼ ويجب إستبعاده وعدـ التعويؿ عميو 
في مجاؿ الإثبات لإدانة المعترؼ فيقع باطلب الإعتراؼ الذي يجيء وليد قبض أو تفتيش 

لإعتراؼ المستمد منيا طالما كاف ) الإعتراؼ( أثرا مف باطميف ولايصح لممحكمة التعويؿ عمى ا
 .2الآثار المترتبة مباشرة عمى الإجراء الباطؿ

فالاعتراؼ الذي يصدر نتيجة إجراء باطؿ يفقد أحد شروط صحتو وىو شرط صدوره عف إرادة 
 .3ستناده إلى إجراءات باطمة وبالتالي لايقبؿ في الإثباتإحرة علبوة عمى 

 

                              
عاسية زروقي، طرؽ الإثبات في ظؿ قانوف الإجراءات، أطروحة لنيؿ شيادة الدكتوراه تخصص قانوف عاـ، كمية الحقوؽ  1

 .230-229، ص 2018-2017والعموـ السياسية، قسـ الحقوؽ، جامعة الدكتور مولاي الطاىر سعيدة،
 .118، المرجع السابؽ، ص عدلي خميؿ، اعتراؼ المتيـ 2

، مشار إليو في.سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ " إعتراؼ المتيـ" ص 384أحمد فتحي سرور، نظرية البطلبف، ص 3 
203. 
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المحكمة العميا: )البطلبف يمتد للئجراءات اللبحقة لمعمؿ المعيب إذا كاف  كما ىو موقؼ
 .1العيب يتصؿ بيا عملب بالمبدأ القائؿ مايبني عمى بعض فيو باطؿ(

( بأف " إف الإدعاء بأف المخدرات 102/93كما قضت محكمة التمييز الأردنية فيقرارىا رقـ )
ذف المدعي العاـ وخلبفا للؤصوؿ، مما دوف إ رىضبطت في منزؿ المتيـ نتيجة تفتيش ج

 يتـمحكمة الموضوع  يستوجب إستبعاد نتيجة ىذا التفتيش لايرد عمى الحكـ المميز طالما أف
 .2إستخلبصيا مف إعتراؼ المميزيف وأقواؿ الشيود

 الإعتراف المستقل عن الإجراء الباطل. 2

للبحؽ عميو فيصح أف جراء الباطؿ لايترتب عميو حتما بطلبف الإعتراؼ ابطلبف الإ
يكوف ىذا الإعتراؼ مستقلب عف الإجراء الباطؿ وليس نتيجة حتمية لو ويمكف إعتباره دليلب 

عتراؼ الصادر مف المتيـ محكمة الموضوع ىي التي تقدر قيمة الإ3مستقلب بذاتو في إثبات
عة بيف عمى أثر الإجراء الباطؿ مف خلبؿ ظروؼ الدعوى وملببساتيا فإذا كانت الصمة منقط

جراء الذي عتراؼ كدليؿ مستقؿ عف الإستناد إلى الإعتراؼ المتيـ والإجراء الباطؿ جاز ليا الإإ
 .4عتراؼ إذارأت خلبؼ ذلؾسبقو وليا أف تستبعد الإ

ستقر القضاء الفرنسي عمى أنو إذا ثبت أف المتيـ أدلى بإعترافو بحرية تامة غير ا  و 
 . 5ذا الإجراء وذلؾ لكونيا أدلة مستقمة عف الإجراء الباطؿغـ ىر متأثرا بالإجراء الباطؿ فيأخد بو 

 
                              

 ..105، نقلب عف العيد بف جبؿ ص307، ص 01جلبلي بغدادي، الإجتياد القضائي، ج1 
( مف الأصوؿ 92/1والمادة ) 1993مف مجمة نقابة المحامييف  2193( منشور عمى ص رقـ 102/93ر تمييزي رقـ ) قرا2 

 الجزائية.
 .261، ص1963، دار الفكر العربي، الطبعة1عبد الرؤوؼ عبيد، المشكلبت العممية في الاجراءات الجنائية ،  جزء 3

 .576، ص  1986، القاىرة، 1ئية ، دار النيضة العربية، طفوزية عبد الستار، شرح قانوف الإجراءات الجنا4 
مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ"  317-2-1911سري 1910أبريؿ 29محكمة استئناؼ باريس 5 

 .204إعتراؼ المتيـ " ص 
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ف تـ الحصوؿ عمييا  عمى عكس القضاء الإنجميزي الذي إستقر عمى قبوؿ الأدلة وا 
فلب يوجد في النظاـ الإنجمو الأمريكي ما يمنع مف قوليا طالما أنيا ،  1بطريؽ غير قانوني

جراءات السابقة عمى د الإتجاه القائؿ بأنو إذا كانت الإوأخيرا فإننا نرى تأيي 2لا فتستبعدا  إرادتو و 
ذا تقرر ذلؾ فإف الدليؿ المستمد منو  الإعتراؼ باطمة فإف البطلبف يمتد إلى الإعتراؼ، وا 

ى وما بن ةعتبار ويمتد ىذا البطلبف إلى جميع الآثار التي تترتب عميو مباشر إلايكوف محلب لأي 
 .3عمى باطؿ فيو باطؿ

 

 

 

 

 

 

 

                              
1Calcraft V. Guest (1898) IQB 759 / 202عتراؼ المتيـ " ص االمشار إليو في د. سامي صادؽ الملب المرجع السابؽ "   

 .210عتراؼ المتيـ " ص امشار إليو في د. سامي صادؽ الملب "  309وجمور ص  2
 .127-125ص  ،المرجع السابؽ ، اعتراؼ المتيـ،عدلي خميؿ  3
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 ة الفصل الأولخلاص

كؿ جريمة تقع في حؽ المجتمع يتعيف أف يكوف ليا أدلة ثبوت قبؿ المتيـ فالأدلة كثيرة 
ومتنوعة غرضيا الوصوؿ إلى كشؼ الحقيقة ونسبتيا إلى المتيـ وبدوف ىذه الأدلة لايمكف 

 توقيع الجزاء الجنائي عمى المتيـ.

تكاب الجريمة فيقدـ بإقراره ىذا ومف بيف ىذه الأدلة الإعتراؼ الذي يقر عمى نفسو بإر 
دليؿ إذانتو. فإذا كاف إعتراؼ المتيـ صادقا كاف لو أىمية كبيرة في الإثبات حيث يسيؿ 
الإجراءات ويريح ضمير القاضي والمحقؽ ولكف ليست كؿ الإعترافات صادقة بؿ في الكثير ما 

كاف في إضطراب  تحيط بو بعض الشبيات وىنا يتعيف إستبعاده مف مجاؿ الإثبات في حاؿ
فالإعتراؼ لو عدة أنواع مف بينيا الإعتراؼ القضائي  بالتعديب عقمي أو نفسي أو لإرتباطو

والغير قضائي والإعتراؼ الجزئي والكامؿ وىناؾ أيضا أنواع مف الإعتراؼ حسب حجيتو 
ولايكفي توفر عناصر الإعتراؼ فقط بؿ يجب أف تتوفر شروط موضوعية تتمثؿ في مطابقة 

 تراؼ لمحقيقة وأف يتـ الحصوؿ عمييا بطرؽ شرعية وشروط شخصية.الإع

وعميو نقوؿ أف الإعتراؼ كالجوىرة ىو تعبير إرادة المتيـ بنسبة واقعة معينة إليو لذلؾ 
 يجب أف يكوف ىذا الإعتراؼ واضحا ولاغموض فيو لإسناد الدليؿ في إثبات الدعوى.

 

 



 

 
 

 

 

 

 

 

 الثـــانيالفصـــل 
 في المادة الجزائية أحكام الإعتراف
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أصبح الإعتراؼ في ظؿ مبدأ الإقتناع الشخصي الذي أخذت بو التشريعات الحديثة منيا 
التشريع الفرنسي والتشريع الجزائري خاضع لمبدأ الإقتناع الشخصي، وبمعنى آخر فيو يخضع 

مف  342للئقتناع الشخصي لممحكمة حيث عبر عنو لأوؿ مرة قانونيا مف خلبؿ نص المادة 
مف قانوف الإجراءات  392قانوف التحقيقات الجنائية الفرنسي القديـ أما الحاضر في المادة 

 .1الجزائية الفرنسي

مف قانوف الاجراءات  307أما المشرع الجزائري كرس نظاـ الإقتناع الشخصي بموجب المادة 
 لفرنسي. مف قانوف الإجراءات الجزائية ا 353. وىي التي أخدت مف المادة 2الجزائية

مف قانوف الإجراءات الجزائية التي تنص عمى:"  212كما أنو تـ تكريسو بمقتضى نص المادة 
يجوز إثبات الجرائـ بأي طريقة مف طرؽ الإثبات ماعدا الأحواؿ التي ينص فييا القانوف عمى 

 غير ذلؾ ولمقاضي أف يصدر حكمو لإقتناعو الخاص ".

ثيف حيث نتطرؽ في المبحث الأوؿ إلى الحجية القانونية وعميو لدراسة ىذا الفصؿ سنقسمو لمبح
 للئعتراؼ في المادة الجزائية أما المبحث الثاني نتطرؽ إلى أثر الاعتراؼ في المادة الجزائية.

 

 

 

 

                              
،  القانوف الوضعي الجزائري، ديواف المطبوعات الجامعية بف عكنوف نظام الاثبات في المواد الجنائية،محمد ، مرواف 1 

 .146الجزائر، الجزاء الثاني، ص 

تنص المادة عمى " يتمو الرئيس قبؿ مغادرة المحكمة  في قاعة الجمسة التعميمات الأتية التي تتعمؽ فضلب عف ذلؾ بحروؼ 2 
 .كبيرة في أظير مكاف مف غرفة المداولة" 
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 المبحث الأول: الحجية القانونية للإعتراف في المادة الجزائية

توافر أركاف شروط صحتو، ويحكـ  حجية الاعتراؼ ىي صلبحيتو كدليؿ لإدانة المتيـ في حالة
القاضي حسب القناعة والعقيدة التي تكونت لديو، ويختمؼ تقدير الإعتراؼ حسب الجية التي 

 ثبات الجزائي.صدر أماميا كما يمتاز الإعتراؼ بقابميتو لمتجزئة كأحد أدلة الإ

الإقتناع  وعميو يتعيف دراسة ىذا المبحث في مطمبيف، حيث نتطرؽ لخضوع الاعتراؼ لمبدأ
 القضائي في المطمب الأوؿ، وحجية الإعتراؼ مف حيث صدوره في المطمب الثاني.

 المطمب الأول: خضوع الاعتراف لمبدأ الإقتناع القضائي

إف مبدأ الإقتناع القضائي قديـ قدـ البشرية فقد عرؼ في روما القديمة، حيث كانت 
ماليا إف لـ تقنعو دوف أف يتقيد بنوع مف البيانات خاضعة لتقدير القاضي، وكاف لو الحؽ في إى

 1البيانات أو تسيب الأحكاـ الصادرة.

الإقتناع والجرـ واليقيف ىي أشياء بعيدة عف ىيمنة القانوف وسيطرتو فيي كالفكرة الحرة 
المستقمة عف أي سمطة خارجية ولا يمكف فرضيا بناءا عمى أسباب قانونية وىذا يرجع إلى 

الجنائي لايعترؼ بنظاـ الأدلة القولية لما يشكمو مف تقيد لسمطة  ضمير القاضي فالقانوف
 2القاضي بحريتو في إختيار وسائؿ الإثبات المناسبة.

 3حكمة في تقدير قيمة الإعتراؼ بعد التأكد مف توافر شروط صحة الإعتراؼ.متبدأ مية ال

 

                              
 .180، ص1989جامعة الكويت، ، مطبوعات 4عبد الوىاب ، الوسيط في الإجراءات الجزائية الكويتية، طحومد 1 
 .65، ص، المرجع السابؽمحمد محي الديفعوض  2

، مشار إليو في . د أحمد فتحي سرور، 739، ص 140، رقـ16، مجموعة الأحكاـ ، س25/10/1965 نقض مصري3 
، دار النيضة 1981الاجراءات الأوؿ والثاني، الطبعة الرابعة، الوسط في شرح قانوف الإجراءات الجنائية، المجمد الأوؿ،

 .428العربية، ص
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يلب يبرر الإستناد أما إذا تخمفت إحدى شروط صحة الإعتراؼ فلب يعتبر في ىذه الحالة دل
إليو في حكـ الإدانة، ولو توفرت أدلة أخرى في الدعوة وكانت مؤيدة بذاتيا إلى الحكـ بالإدانة 

ستقر عمييا الفقو الجزائي التي تقضي بأف الأدلة في المواد إوذلؾ تطبيقا لمقاعدة العامة التي 
 1يا منيا.الجزائية متساندة يكمؿ بعضيا البعض، حيث أف المحكمة تكوف عقيدت

( حيث جاء في 92/94وعمى ىذا الاساس قضت محكمة التمييز في قرارىا رقـ ) 
مايمي:"يقتضي عند وزف البيانات النظر إلييا في مجموعيا تطبيقا لقاعدة تساند الأدلة نظرا لأف 
ستبعد تعذر التعرؼ عمى مبمغ الأثر  عقيدة القاضي تكوف فييا مجتمعة بحيث إذا سقط إحداىا وا 

كاف الدليؿ الذي أسقط أو إستبعد في الرأي الذي انتيت إليو المحكمة، أو الوقوؼ عمى ما  الذي
 2كانت تنتيي إليو مف نتيجة لو أنيا فطنت إلى أف ىذا الدليؿ قائـ.

أما فيما يتعمؽ بالإعتراؼ الذي استكمؿ شروط صحتو وأصبح صالحا في الدعوى فعمى  
ستنادا إتحقيؽ مف صدقو وفقا لمطمؽ حريتيا في التقدير المحكمة إذ ثبت ليا صحتو أف تقدره لم
( 147/2وىذا ما أخد بو المشرع الأردني في المادة ) 3لمبدأ حرية القاضي في تكويف عقيدتو.

حيث نصت:" تقاـ البينة  16/2001مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني المعدؿ رقـ 
الإثبات ويحكـ القاضي حسب قناعتو الشخصية".  في الجنايات والجنح والمخالفات بجميع طرؽ

( أف إعترافات المتيميف شأنيا شأف باقي 271/91حكمة التمييز بقرارىا رقـ )موقضت بذلؾ 
( 147الأدلة في المواد الجزائية التي تخضع لتقدير القاضي وقناعتو الشخصية بنص المادة )

  4مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.

 
                              

، مشار إليو في د. فوزية عبد الستار، شرح قانوف 393، ص130، رقـ6، مجموعة أحكاـ النقض،س1955يناير  110 
 .579، ص 1986الإجراءات الجنائية، دار النيضة العربية، القاىرة 

 .1994ابة المحاميف لسنة، مف مجمة نق1799( المنشور عمى الصفحة 92/94قرار محكمة التميز رقـ ) 2
 .580، المرجع السابؽ، صفوزية عبد الستار، شرح قانوف الإجراءات الجنائية  3 
 .1993مف مجمة نقابة لممحاميف لسنة  1553( المنشور عمى الصفحة رقـ271/91قرار محكمة التمييز رقـ )4 
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ؽ ذكره فإف الإعتراؼ يعد عنصرا مف عناصر الإستدلاؿ ومسألة تقدير وفقا لما سب
صحتو وقيمتو مف المسائؿ الموضوعية التي تممؾ محكمة الموضوع كامؿ الحرية في تقدير 

 صحتو وقيمتو في الاثبات . 

ف  ومف الجدير بالذكر أف قناعة محكمة تمييز الموضوع بالبينة ومف ضمنيا الإعتراؼ وا 
لمراقبة محكمة التمييز باعتبارىا مف الأمور الواقعية التي تستقؿ بتقديرىا  كانت لا تخضع

محكمة الموضوع إلا أنيا تخضع لرقابة محكمة التمييز مف حيث دليميا قانونيا أـ لا لأنو يعتبر 
 1مف المسائؿ المتعمقة بالتطبيقات القانونية.

في أخذىا بإعتراؼ وقد جرى قضاء محكمة النقض المصرية بحرية محكمة الموضوع 
المتيـ دوف أف تمتزـ نصو وظاىره وقررت أف ليا أف تستنبط الحقيقة بطريؽ الإستنتاج وكافة 
الممكنات العقمية ماداـ متفؽ مع حكـ العقؿ والمنطؽ وقالت أنو لايقبؿ مناقشة دليؿ بعينو عمى 

ؤيدة إلى ما رتبو حده لتساند الأدلة في المواد الجنائية بحيث يكفي أف تكوف في مجموعيا م
 2الحكـ عمييا ومنتجة كوحدة في إثبات إقتناع القاضي.

أما في القانوف التونسي لـ يقرر أي حجية خاصة للئعتراؼ لأنو كباقي عناصر الإثبات 
 .3يترؾ أمر تقديره لمقاضي

أما في التشريع الإنجميزي فإنو يعتبر الإعتراؼ دليلب قانونيا عمى الإدانة يعفى القاضي 
خاصة، ويبدأ النظر في تقدير اليالبحث عف أي دليؿ آخر عندما يدلى بو تحت شروطمف 

 1اع الشخصي.تنالعقوبة، إلا أنو يعتبر مبدأ الإق
                              

مف 1784( المنشور عمى الصفحة رقـ 61/94رقـ ) /قرار محكمة التمييز الأردنية61قرار محكمة التمييز الأردنية رقـ )1 
 .1994مجمة نقابة المحاميف لسنة 

، مشار إليو في د. مجمد زكي أبو عامر، 1201، ص 271ؽ 23أحكاـ النقض، س  19/1/1972نقض مصري 2 
 .955، ص1981الإجراءات الجنائية، بدوف رقـ طبعة، دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية  

مف قانوف الإجراءات الجنائية التونسي، مشار إليو في.د. سامي صادؽ الملب، إعتراؼ المتيـ، رسالة دكتوراه،  428لمادة ا 3
 .273، ص 1986الطبعة الثالثة، المطبعة العالمية، مصر 
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لكن السؤال المطروح دائما ىو ىل يجوز لممحكمة أن تستند عمى الاعتراف لوحده لمحكم 
 بالادانة؟

  :فرده لحمؿ القضاء عمى إدانتو وأف يرى أف مجرد إعتراؼ المتيـ لايكفي بمالرأي الأول
 2الإعتراؼ بداية الإثبات ويجب لإتماـ الإقتناع أف يضاؼ إليو أدلة أخرى.

وىذا الرأي سائد في الفقو والقضاء الفرنسي وخصوصا إنو دليؿ قولي غير محسوس 
ساد أيضا في الإتحاد 3لايقطع بذاتو بالإدانة قد يدعو لموىمة الأولى إلى الشؾ في صدقو.

 .6. والفقو الأمريكي مستقر عمى ذلؾ أيضا5وتشريعا 4لسوفيتي)سابقا( فقياا

  :يرى أنو لا توجد قاعدة تقرر أف الإعتراؼ لا يكفي لوحده كدليؿ للئدانة ، الرأي الثاني
فيذا القوؿ يناقض مبدأ الاقتناع القضائي. وما يجوز لمقاضي أف يفعمو ىو أف يمحص 

 7اقتنع بصدقو.الإعتراؼ فلب يأخد بو إلا إذا 

فالمشرع الجزائي الأردني فقد أجاز لمحكمة الموضوع أف تستند إلى الإعتراؼ لوحده لإدانة 
( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية 172-216المواد ) فيالمتيـ إلا إذا رأت خلبؼ ذلؾ 

 انوف( مف ق352( مف قانوف الإجراءات الجنائية المصري، والمادة )271ويقابمو نص المادة )
 جراءات الجزائية اليمني.الإ

                                                                                              
 .273، مشار إليو في د. سامي الملب، إعتراؼ المتيـ، ص 118عمي راشد، ص 1 

2 Locard (edmand), manuel Detechniue policier paris, 1940, pro.  ،مشار إليو في د. ىلبلي عبد الإلو أحمد عبد العاؿ
.914، ص 1987سفة العامة والإسلبمية وفسمفة الإثبات الجنائي، الطبعة الأولى، دار النيضة العربية، الفؿالحقيقة بيف   

 .300، مشار إليو في، د. سامي الملب، إعتراؼ المتيـ، ص1467فستاف ىيميف، ص  3
مف قانوف الإجراءات الجنائية السوداني مشار إليو في د.سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ اعتراؼ المتيـ ص  77المادة  4

303. 
5 Tcheltsov, Bebouttov (MA) Lincuphpr et ses deposition dans la procédure enrimimelleso- vietigue édition 

jurdinguesd. Moscou.1947 p. 19. Et  ،303. مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ، إعتراؼ المتيـ ص. 
 .917مشار إليو في.د. ىلبلي عبد الإلو أحمد، المرجع السابؽ، ص  395صوجيور،  6
 .473، صمرجع سابؽ،  ، القسـ العاـ والقسـ الخاصشرح قانوف العقوبات ،حسني نجيبمحمود  7 
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وىذا ما إستقر عميو إجتياد محكمة التمييز الأردنية في قرارتيا الذي جاء في قرارىا   
ختياره 274/93) (:" إف الإعتراؼ الصريح الذي يدلي بو المتيـ أماـ المدعي العاـ بطوعو وا 

أكيد لوجدانية القاضي يجب وت 1ىو بينة قانونية كافية لإثبات القتؿ عف سابؽ تصور وتصميـ"
عمى المحكمة أنا تبحث الظروؼ المحيطة بالإعتراؼ وأف تتحرى ببواعتو التي دفعت المتيـ 

 2إلى الإعتراؼ.

والقضاء المصري خوؿ محكمة الموضوع سمطة الإعتماد عمى إعتراؼ المتيـ 3فالتشريع 
تو مما يجب أف يتأيد بدليؿ وحده مع أنو لا يخفى أف ىذا الإعتراؼ يكوف دائما محؿ شؾ لمنافا

ففي المؤتمرات و المحافؿ ظيرت حركة قوية ضد صلبحية الإعتراؼ، وفي  4يقيد صدقو.
ومؤتمر الدولي السادس  5عتراؼ بالإدانة.الإأوصى بعدـ كفاية  1902رج يمؤتمر ساف بترس

 6بأف الإعتراؼ لا يعد مف الأدلة القانونية. 1953لقانوف العقوبات روما 

انوف الفرنسي فلب يرتب أي حجية خاصة للئعتراؼ، حيث يمكف لممتيـ العدوؿ أما الق
بإختلبؼ المرحمة التي  عنو. وفي الدوؿ الأنجموا الأمريكية يختمؼ أثر العدوؿ عف الإعتراؼ

  7صدر بيا.

 

                              
 .1994مف مجمة نقابة المحاميف سنة26-13( منشور عمى صفحة رقـ 274/93رقـ)قرار محكمة التمييز  1
 .1994مف مجمة نقابة المحاميف سنة  1365( منشور عمى صفحة رقـ 369/93قرار محكمة التمييز رقـ ) 2
 ( مف قانوف الإجراءات الجبائية المصري.271نظر المادة )أ 3
، مشار إليو في .د.أحمد فتحي سرور، المرجع 796،ص 153رقـ  ،11مجموعة الأحكاـ س 15/11/1960نقض مصري  4

 .428السابؽ، ص 
وما بعدىا. مشار إليو في د.محمود مصطفى، شرح قانوف العقوبات القسـ 308ص 1904مجمة الجمعية العامة لمسجوف  5

 .474، طبعة سادسة ص 1964الخاص، 
 .300، مشار إليو د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ،1960، منذوب اليوناف في فينا tsitsourasأنظر تقرير الأستاذ  6

 ص ص مرجع سابؽ ، ، سامي صادؽ ، حجية استعراؼ  الكلبب الشرطة أماـ القضاء، المجمة الجنائية القوميةالملب 7 
348-349. 
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 ولكي يثبت الرجوع )العدوؿ عف الاعتراؼ( مف دوف قيد لابد أولا مف جلبء حقيقة 

إليو الرجوع، وثانيا لا بد مف تدقيؽ تأثير ىذا السبب عمى قوة الإقرار السبب الذي يستند 
 1الواقع سابقا.

أما في القانوف الجزائري شأنو شأف باقي أدلة الإثبات متروؾ لحرية محكمة الموضوع. 
وفي الفرع  -ىذه العممية مبنية عمى تكويف قناعة القاضي وىو ما سندرسو في الفرع الأوؿ 

ث عتراؼ ثـ نتطرؽ في الفرع الثالجاؿ تطبيؽ الإقتناع الشخصي عند تقدير الإالثاني سندرس م
 الاعتراؼ كدليؿ وحيد لتكويف قناعة القاضي الجزائي. إلى مدى كفاية

 الفرع الأول : طريقة تكوين القناعة القضائية في مجال تقدير الإعتراف
ف وسيطرتو وىي كالفكرة قتناع ىو الجزـ واليقيف وىي أشياء بعيدة عف ىيمنة القانو الإ

الحرة المستقمة عف أي سمطة خارجية لا يمكف فرضيا بناء عمى أسباب قانونية، إنما ىي موكمة 
 2في تمييز القاضي.

قتناع عمى أنو حالة ذىنية ذاتية تستنتج مف الوقائع المعروضة في فيعرؼ الفقياء الإ
لترجمتو إلى واقع منتج، فمـ يعطي البحث. أما المشرع لـ يتدخؿ بكيفية ممارسة ىذه القناعة 

ولا يعني ىذا المبدأ أف يحكـ  3لمقاضي كيؼ يفكر ولا كيؼ يشكؿ إقتناعو ليصؿ إلى الحقيقة.
 القاضي وفؽ مزاجو الشخصي فيتعيف أف يشكؿ سندا عقميا ليبني إقتناعو. 

 

 

                              
ري، المطبعة الحديثة بدمشؽ، ، موجز في أصوؿ المحاكمات الجزائية، الجزء الثاني، ترجمة المحامي، فائز الخو يو رينغارو ا 1

 .232دوف سنة الطبع، ص 
 .108 ، مرجع سابؽ، ص الأولىوأثره في الإثبات، الطبعة  المتيـ، مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي  2
عبد القادر، نبيؿ صقر، الإثبات في المواد الجنائية في ضوء الفقو والاجتياد القضائي، دار اليدى لمنشر شحط  العربي 3

 .92، ص  2006، الجزائر والتوزيع
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ا فميس ىناؾ رقيب عمى حرية القاضي سوى ضميره وأف سمطة القاضي ليست مطمقة إنم
ىي مقيدة فالمفروض أف يقرر إقتناعو عمى أدلة وليس قرائف، ويجب أف تكوف ىذه الأدلة 
مشروعة ويتـ مناقشتيا في جمسة المرافعات، فيبني القاضي خلبليا عقيدتو بناء عمى الجزـ 

 1واليقيف مسببا حكمو.

 الفرع الثاني: مجال تطبيق الإقتناع الشخصي عند تقدير الإعتراف

تناع ينطبؽ أماـ كؿ الجيات القضائية المختصة بنظرىا في الدعوى إف مبدأ الإق
العمومية، فيو يتعمؽ بوجود الأدلة الكافية مف عدـ وجودىا أثناء التحقيؽ كما ينطبؽ عمى تقييـ 

 3، بؿ ويمتد إلى مرحمة التحريات.2وسائؿ الإثبات مف طرؼ قضاة الحكـ

لشخصي الذي يطبؽ أماـ جميع أنواع ستقروا عمى مبدأ الإقتناع اإفالفقو والقضاء  
 4المحاكـ الجزائية مف محاكـ الجنايات والجنح والمخالفات دوف التمييز بيف القضاة والمحمفيف

مف قانوف الإجراءات الجزائية والتى  212كما أكد عمى ذلؾ المشرع الجزائري بنص المادة 
 .5تنص عمى:"...ولمقاضي أف يصدر حكمو تبعا لإقتناعو الخاص"

نجد أف ىذا المبدأ يظير كثيرا خاصة أماـ محكمة الجنايات وىو ما نصت عميو المادة 
  ؽ إ ج ج.مف  307

 

 
                              

 .108، ص نفسو مراد أحمد فلبح العبادي، المرجع 1
محمد ، تقييـ الإثبات الجنائي ومدى حرية القاضي الجنائي في الاقتناع الشخصي، مجمة حوليات معيد الحقوؽ، مرواف  2

 .1995والعموـ الإدارية، العدد الأوؿ، سنة 
لجزائي، مجمة الممتقى الدولي الأوؿ للئجتياد القضائي في المادة الجزائية وأثره عمى لسمطة التقديرية لمقاضي ا، ا محمدمحدة  3

 .7، ص2004حركة التشريع، العدد الأوؿ، 
 .627، ص  ، مرجع سابؽ ة الإثبات الجنائيل، محاضرات في الإثبات الجنائي، أد نصر الديفمروؾ  4
 الجزائري. ، قانوف الإجراءات الجزائية212ة الماد 5
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كما أف القانوف خوؿ لمنيابة العامة في مرحمة التحريات سمطة تقديرية واسعة في إتخاذ 
اءا القرار المناسب بخصوص الدعوى العمومية فميا في خضـ تمؾ السمطة تقدير الإعتراؼ، وبن

 1لمناسب لو.ا عميو تتخذ القرار

أعطى مف جية أخرى لقاضي التحقيؽ سمطة تجميع الأدلة اللبزمة التى مف شأنيا إظيار 
   2-مف قانوف الإجراءات الجزائية فقرة  162الحقيقة ىذا ما يستخمص ضمنيا مف أحكاـ المادة 

 ةتيـ دلائؿ مكونتنص عمى :" يمحص قاضي التحقيؽ الأدلة وما إذا كاف يوجد ضد الم
إذا رأى قاضي التحقيؽ  1ؽ إ ج ج ؼ 163كذلؾ المادة ،  2"لجريمة مف جرائـ قانوف العقوبات

أف الوقائع لا تكوف جناية أو جنحة أو مخالفة أو أنو لا توجد دلائؿ كافية ضد المتيـ أو كاف 
ا يبحث قاضي فعندم 3مقترؼ الجريمة ما يزاؿ مجيولا، أصدر أمرا بالأوجو لمتابعة المتيـ،

التحقيؽ في وجود أدلة مكونة لمجريمة ضد التيـ فإنو يقرر كفاية أو عدـ كفاية الأدلة للئحالة 
 4أو إصدار القرار حسب ما يمميو عميو ضميره أي حسب إقتناعو الشخصي.

أما القاضي الجزائي فإف سمطتو أوسع نطاقا مف غيره وأكثر شمولية مف الجيتيف 
جية مراجعة كاممة وشاممة لكؿ ما إتخد مف إجراءات في المراحؿ السابقة السابقتيف، بؿ تعتبر 

بما فييا الإعتراؼ الصادر مف المتيـ، فيذا لمقاضي الجزائي سمطة تقديرية واسعة في تكييؼ 
 5وتقدير إعتراؼ المتيـ.

الشخصى ىي قاعدة شاممة وجامعة ترى أماـ جميع جيات الحكـ  قتناعإذا فإف قاعدة الإ
 مرحمة الدعوى العمومية. وفي كؿ

                              
 .102مرجع سابؽ، ص ، القاضي الجزائي تكويف قناعةحجية الإعتراؼ في  دريسي جماؿ، 1

 المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية، مرجع سابؽ. 155-66الأمر رقـ 2 
 المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية، مرجع سابؽ. 155 -66الأمر رقـ 3 
 .468مرجع سابؽ ، ص ،،  قانوف الوضعي الجزائريمحمد ، نظاـ الاثبات في المواد الجنائية، المرواف  4 
 .103، ص ، نفس المرجع القاضي الجزائي تكويف قناعةحجية الإعتراؼ في  دريسي جماؿ، 5
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 الفرع الثالث: مدى كفاية الإعتراف كدليل وحيد لتكوين قاعدة القاضي الجزائي

ف كاف الدليؿ الوحيد في  لقد ثار جدؿ فقيي حوؿ مدى إمكانية الإكتفاء بإعتراؼ المتيـ وا 
يرى الدعوى المعروضة عمى القاضي الجزائي ولا يوجد ما يعززىا في أدلة أخرى، فمنيـ مف 
 بأف الإعتراؼ ما بيف أدلة الإثبات والقاضي الجنائي غير مقيد بدليؿ معيف في الدعوى، فمو 

دلة فإذا إطمئف تكويف قناعتو مف أي دليؿ يطمئف إلى صحتو دوف إشتراط تعدد ىذه الأ
القاضي إلى صحة الإعتراؼ كاف لو أف يكتفي بو في إذانة المتيـ ولو لـ يجد دليلب آخر 

 1سواه.

ف وىن اؾ بعض الآراء ترى أف إعتراؼ المتيـ لا يكفي بمفرده لحمؿ القضاء عمى إدانتو وا 
. فالقوؿ أف  2الإعتراؼ بداية للئثبات، ويجب لإتماـ الإقتناع أف يضاؼ إليو أدلة أخرى

ىماؿ لمحقوؽ الشخصية  الإعتراؼ يكفي وحده لإدانة المتيـ ذلؾ إنتياؾ لمحريات الفردية وا 
ميو حكـ الإدانة، الأصؿ أف المتيـ بريء حتى تثبت إدانتو بطريؽ يقطع ومخاطرة أف يبنى ع

الشؾ وفي الكثير ما يكوف المتيـ معرضا لمضغط وفي أشد الحاجة إلى مدافع يقؼ معو لأنو 
 3مشتت التفكير وفاقد الأمؿ وقد يتعرض لمضرب والإىانة.

حقؽ مف مطابقتو فيتعيف عمى القاضي فحص الدليؿ والبحث في مدى صحتو وصدقو والت
لمحقيقة والتأكد مف الدافع عمى الإعتراؼ، أما في الإتجاه الثاني الغالب والسائد قانونا وقضاءا 

 .منيج الذي أخد بو المشرع الفرنسيىو ال

 

 
                              

 .212، ص  ، مرجع سابؽ ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا عدلي خميؿ 1
نوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني، مذكرة الإثبات الجزائي وفقا لقا محمد عبد الرحماف محمد ، الإعتراؼ كدليؿعنانزة  2

 .107، ص 2009لنيؿ شيادة الماجيستير، كمية الحقوؽ جامعة جرش، 
 .66-65، ص 2003عبد الحكـ ، اعتراؼ المتيـ، دط، دار الفكر الجامعي، الاسكندرية، سيد سمماف 3 
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حيث يرى أف الإعتراؼ وحده قد لا يكفي لإقتناع القاضي لمحكـ بالإدانة لممتيـ في  
حسوس يدعو إلى الشؾ والريبة في حقيقتو إذ لا بد مف تأييده غير م قوليا دليؿ فرنسا، بإعتباره

رفاقو بأدلة أخرى وغالبا ما يقتنع القاضي بالإعتراؼ إلا إذا كاف مسندا بدليؿ آخر إقناعي.  1وا 

أما المشرع المصري قضى بأنو يجوز لممحكمة أف تقضي عمى المتيـ مكتفية بإعتراضو 
 مف قانوف  271، وعميو تنص المادة 2إثبات أخرى أماميا، وليس بالضرورة البحث عف عناصر

جراءات المصري عمى أنو:" يسأؿ المتيـ عنما إذا كاف معترفا بإرتكاب الفعؿ المسند إليو، الإ
لا فتسمع شيادة  فإف إعتراؼ جاز لممحكمة الإكتفاء بإعترافو والحكـ عميو بغير سماع الشيود وا 

 .3الشيود...."

ئري فقد إكتفى بأف الإعتراؼ شأنو شأف باقي الأدلة يخضع أما بالنسبة لممشرع الجزا
لتقدير القاضي فمو مطمؽ الحرية في الأخد بو أو إستبعاده إذا لـ يطمئف إليو، وذلؾ حسب نص 

بالإعتراؼ  مف قانوف الإجراءات الجزائية، فميس ىناؾ ما يمنع القاضي مف الأخد213المادة 
 .ولو كاف الدليؿ الوحيد في الدعوى

 

 

 

 

 

                              
 .288-287صص ،  ، مرجع سابؽ دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب 1
 .445لمرجع سابؽ، ص  ، 4ط،  2ء أحمد شوفي ، مبادئ الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري، الجز الشمقاني  2
، المتضمف قانوف الاجراءات 2020سبتمبر  5الصادر  189المعدؿ، القانوف  1950لسنة  150قانوف  2الفقرة  271المادة  3

 الجنائية المصري.
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 المطمب الثاني: حجية الإعتراف من حيث جية صدوره

معرفة المحكمة بالجريمة ليس بالضرورة أنيا عرفت الجاني فذلؾ غير كافي لتحديد 
الجاني وىذا راجع إلى رصد الأدلة اللبزمة والحصوؿ عمى ما يكفي منيا لإقناع المحكمة وىذا 

ؿ بموغ الغاية ووضع حؿ لتخطي العمؿ لا يمكف لممحكمة أف تقوـ بيا لمفردىا مف أج
الصعوبات فتستدعي الضرورة إلى إستحداث مرحمة تسبؽ مرحمة المحاكمة وىي المرحمة 

 الأخيرة.

والجدير بالذكر أف إعتراؼ المتيـ لايجتمع نياية لإجراءات التحقيؽ الإبتدائي أو النيائي، 
عتراؼ المتيـ أماميا. بؿ لممحكمة أف تواصؿ السير في الدعوى بحثا عف أخرى رغـ صدور إ

ولترتيب المسؤولية عمى المتيـ بناء عمى الإعتراؼ الصادر منو يقوـ عمى أساس الدعوى 
العمومية وىي الوسيمة التي تباشرىا النيابة العامة لتقرير المسؤولية عمى مرتكب الفعؿ المجرـ 

حقيقتيا فيختمؼ  أماـ القضاء الجنائي، وتقدير ذلؾ فلببد مف مرورىا عمى عدة مراحؿ لبياف
 .المرحمة والجية التي صدر أماميا تقدير الإعتراؼ حسب إختلبؼ

فقد يصدر في مرحمة البحث والتحري )الفرع الأوؿ( أو في مرحمة التحقيؽ الإبتدائي  
 )الفرع الثاني( ومرورا بمرحمة المحاكمة )الفرع الثالث(.

 لقضائية )البحث والتحري(ضبطية االالفرع الأول: حجية العتراف الوارد في محاضر 

جرامية يقوـ بيا جياز منظـ مرحمة البحث والتحري وجمع الإستدلالات المتعمقة بالواقعة الإ
 1يتكوف مف موظفيف عموميف وأعواف محدديف قانونيا يطمؽ عمييـ ضابط الشرطة القضائية.

 2وما يمييا مف قانوف الاجراءات الجزائية. 14وىـ أشخاص محددوف في المادة 

                              
 الجزائري. ءات الجزائيةالمتضمف قانوف الإجرا 155-66الأمر مف  15نص المادة  1

التي تنص: يشمؿ الضبط القضائي " ضباط الشرطة القضائية أعواف الظبطية القضائية، الموظفيف والأعواف 14المادة 2 
 مف فس القانوف.ضائي"، المنصوص بيـ قانونا بعض مياـ الضبط الق
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مف نفس القانوف حددت الإجراءات التي يقوـ بيا أشخاص الضبط  17وحسب المادة 
 فلب وؿ لو القانوف صلبحية القياـ بياجراءات ممف لـ يخولايجوز مباشرة ىذه الإ،  1القضائي

 يجوز لضباط الشرطة القضائية تجاوز حدود صلبحيتيـ المقررة قانونا. 

ىا المختمفة في مواجية المشتبو فيو بعد القبض ستعماؿ أي وسيمة وبشتى صور إ ولايجوز
مف أجؿ سماع أقوالو في محاضر رسمية وسؤالو عما لديو مف 2عميو وتوقيفو تحت النظر.

 معمومات تتعمؽ بالجريمة وعف مرتكبييا.

ف كانت تبدو خالية مف الضمانات كحقوؽ  إف الإعترافات التي تحصؿ في ىذه المرحمة وا 
يمارس فييا سمطة التحقيؽ أو سمطة الحكـ ولا يتمقى مايحصؿ أمامو مف الدفاع، فمف يباشرىا لا

 إعترافات إلا في الأوضاع والإجراءات التي رسميا القانوف مقدما لتحقيؽ التوازف المطموب بيف 

غير أنو في ظؿ ،  3حقوؽ الدفاع وما يمزـ لإظيار الحقيقة مف وسائؿ التحقيؽ والبحث
لإجراءات الجزائية وقانوف العقوبات حرص المشرع الجزائري عمى التعديلبت الجديدة لقانوف ا

تجعمو يدلى  4توفير ضمانات فعالة مف شأنيا أف تحمي حقوؽ المشتبو فيو وحرياتو الفردية
عترافاتو بكؿ حرية دوف  ، فأوجب القانوف  ف يكوف لو مجاؿ للئحتجاج بما أدلى بوأبأقوالو وا 

موظفيف المكمفيف بميمة الضبط القضائي أف يحرروا عمى ضباط الشرطة القضائية وبعض ال
عترافاتو طبقا للؤشكاؿ المقررة قانونا. وعميو  5محاظر بأعماليـ تدوف فييا أقواؿ المشتبو فيو وا 

مف قانوف الاجراءات الجزائية  214فيذه المحاظر لكي يكوف ليا قيمة قانونية إذ تقتضي المادة 
 .ثبات إلا إذا كاف صحيحا في الشكؿة الإ" ....لايكوف لممحظر أو التقرير قو 

                              
 .ؽ إ ج جمف  17نص المادة  1
 .قانوف نفس المف  51دة نص الما 2

 .159، مرجع سابؽ، ص  أدلة الإثبات الجنائي ، 2جمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي،  3 
 وف العقوبات الجزائري.مف قان  3مكرر  110ادة ، والمالجزائري  مكرر مف قانوف اجراءات الجزائية 52مكرر،  51المواد 4 
 جراءات الجزائية.مف قانوف ا 54، 18المادتيف 5 
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ويكوف قد حرر واضعو أثناء مباشرة أعماؿ وظيفتو وأورد فيو عف موضوع داخؿ نطاؽ  
 إختصاصاتو مما قد رآه أو سمعو أو عاينو بنفسو".

 فالسؤاؿ المطروح دائما ىو مدى حجية الإعترافات الواردة فييذه المحاضر؟.

مف قانوف الإجراءات الجزائية التي  218-216-215 وادجابة عمى ىذا السؤاؿ الموللئ
 يستخمص منيا أف محاضر الضبطية القضائية تختمؼ مف حيث قوتيا الثبوتية .

الإستثناء، وعميو فإف  218-216القاعدة العامة والمادتاف  215حيت تقرر المادة 
التي تنقسـ إلى  الإعترافات الواردة في ىذا المحظر تختمؼ حجيتيا بإختلبؼ نوع المحاظر

 ثلبث أنواع نستخمصيا:

 محاظرالإستدلالية. -
 محاظر ليا حجية لحيف ثبوت عكسيا. -
 محاظر ليا حجية لحيف الطعف بالتزوير. -

 

 عتراف الوارد في محاضر التحقيق الابتدائيالفرع الثاني: حجية الإ

يقوـ قاضي التحقيؽ وفقا لمقانوف بإتخاد جميع إجراءات التحقيؽ التي يراىا ضرورية 
ويعتبر الإستجواب مف بيف أىـ  1لمكشؼ عف الحقيقة بالتحري عف أدلة الإتياـ وأدلة النفي.

الإجراءات التي يباشرىا، والغرض منيا الوقوؼ عمى حقيقة التيمة الموجية لممتيـ بإعترافو عف 
 2إنكارىا.نفسو أو ب

 

                              
 .الجزائري مف قانوف الاجراءات الجزائية 68نص المادة  1
عبد الله ، شرح قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري )التحري والتحقيؽ(، دار ىومة ، بوزريعة، الجزائر، د ط، أوىايبية  2

 . 351، ص 2005
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جراءات جمع الأدلة متنوعة ومتعددة لـ يتطرؽ ليا القانوف عمى سبيؿ الحصر بؿ ترؾ   وا 
أمر تحديدىا إلى جية التحقيؽ التي ليا سمطة إتخاد أي إجراء مف شأنو الكشؼ عف الحقيقة 

 1بشرط عدـ الخروج عف قواعد الشرعية وتحري المشروعية.

ماـ قاضي التحقيؽ لو حجية في أأف إعتراؼ المتيـ ومف التساؤؿ المطروح دائما ىو ىؿ 
 ثبات؟لإا

كإجابة عف ىذا السؤاؿ، إف الإعتراؼ يعد إعتراؼ قضائيا وأف محاضر التحقيؽ التي ترد 
فييا إعترافات المتيميف ىي محاضر قضائية طالما أنيا تحرر إعمالا بقاعدة وجوب تدويف 

دؿ والمناقشة كسائر الأدلة الأخرى، بحيث يمكف ، وكونو كذلؾ ىو ما يجعمو قابلب لمج2التحقيؽ
لمخصوـ العدوؿ عف إعترفاتيـ المدلى بيا أماـ قاضي التحقيؽ دوف المجوء إلى الطعف 
والمحكمة ىي التي تقرر ما إذا تأخذ بو أو تستبعده عمى خلبؼ ماىو معموؿ بو في القانوف 

 .3المدني

، فإذا كانت النصوص القانونية قد 4ئيةمف قانوف الإجراءات الجزا 212وكذا حسب المادة 
كرست مبدأ الإقتناع الشخصي ليطبؽ أماـ جيات القضاء فإنو يجري العمؿ بو حتى أماـ 

جراءات الجزائية مف قانوف الإ 162قضاء التحقيؽ وىذا ما يستخمص ضمنيا مف أحكاـ المادة 
كاف يوجد ضد المتيـ في فقرتيا الثانية حيث تنص:" ....يمحص قاضي التحقيؽ الأدلة وما 

 دلائؿ مكونة لجريمة مف جرائـ قانوف العقوبات".

                              
، 02مومية لدارسة مقارنة، دار ىومة، بوزريعة، الجزائر، طعمي ، السمطة التقديرية لمنيابة العامة في الدعوى العشملبؿ 1 

 .314-313 ص  ، ص2010
 .الجزائري ، قانوف الاجراءات الجزائية108المادة 2 
، وذلؾ أثناء السير في  التي تنص:" الإقرار ىو اعتراؼ الخصـ اماـ القضاء بواقعة قانونية مدعى بيا عميو 341المادة 3 

 مف ؽ ـ ج.واقعة". قة بيا الالدعوى المتعم
التي تنص:"... ولا سيوغ لمقاضي اف يبني قراره إلا عمى الأدلة المقدمة لو في معرض المرفعات والتي حصمت  212المادة 4 

 المناقشة فييا حضوريا أمامو" قانوف الاجراءات الجزائية.
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الفقرة الأولى حيث تنص عمى أنو:" إذا رأى قاضي التحقيؽ  163وكذ مف أحكاـ المادة 
أف الوقائع لا تكوف جناية أو جنحة أو مخالفة أو أنو لا توجد دلائؿ كافية ضد المتيـ أو كاف 

 1، أصدر أمر بأف لا وجو لمتابعة المتيـ..."مقترؼ الجريمة مايزاؿ مجيولا

وأخيرا فإف الإعترافات الواردة في محاضر التحقيؽ القضائي ليا حجيتيا أماـ القضاء بعد 
تقديرىا مف طرؼ المحكمة ويتضح ىذا مف قرار المحكمة العميا والذي ينص عمى:" لكف يتضح 

أيده بأف الطاعنيف قد إعترفوا أماـ أنو مف قراءة القرار المطعوف فيو وكذا مف الحكـ الذي 
قاضي التحقيؽ بأنيـ قد أزالوا سقؼ الكوخ وفكوا صفائح مف البلبستيؾ وحرقوا باقي الممؼ حيث 
أف القرار المطعوف بيو في حيثياتو بإعترافات الطاعنيف أماـ قاضي التحقيؽ قد يتبيف الأسباب 

 2التي كانت أساس ماقضى بو".

 

 عتراف الصادر في مرحمة المحاكمةالفرع الثالث: حجية الا

مايجب التذكير بيو ىو أف دور القاضي الجزائي في ظؿ النظاـ التنقيبي ىو دور إيجابي 
مف خلبؿ قيامو بتمحيص الأدلة المعروضة عميو وكذا البحث عف الدليؿ بكافة الطرؽ 

 3القانونية.

حص جميع الأدلة التي لذا تسمى مرحمة المحاكمة بالتحقيؽ النيائي لأنو يتـ خلبليا ف
يتضمنيا الممؼ والتي ثـ الحصوؿ عمييا مف خلبؿ مختمؼ المراحؿ التي مرت بيا الدعوى 

 الجزائية.

 

                              
 ، قانوف الإجراءات الجزائية.163، 162المواد 1 
 .72، ص1983الثاني،  زء، نشرة القضاء الج1982أكتوبر  26، الصادر ئر بالجزا قرار المحكمة العميا 2
 .41-40، ص 2009مقرآف آيت العربي، بيف القصر والعدالة، منشورات كوكو، الشراقة ، الجزائر، د ط  3
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مرحمة المحكمة تيدؼ إلى التأكد مف صحة الإتياـ الموجو لممتيـ مف خلبؿ الأدلة 
ف تأكيدىا الموجودة في الممؼ، وىذا عف طريؽ عرضيا لممناقشة في الجمسة وتمكيف الخصوـ م

فالفقو ميز بيف نوعيف مف الإعترافات التي تصدر أماـ المحكمة فيناؾ  1أو نفييا وتنفيدىا.
إعتراؼ يدلى بو المتيـ أماـ المحكمة المختصة بالدعوى العمومية حيث تحدث المشرع عف 

مف الإجراءات الجزائية فنصت ىذه المادة عمى:"  2/271الإعتراؼ أماـ المحكمة في المادة 
بعد ذلؾ يسأؿ المتيـ عما إذا كاف معترفا بإرتكاب الفعؿ المسند إليو، فإف إعترؼ جاز و 

لا فتسمع شيادة الشيود". لممحكمة الإكتفاء  2بإعترافو، والحكـ عميو بغير سماع الشيود، وا 

والمقصود بالإعتراؼ ىنا تسميـ المتيـ بالتيمة تسميما غير مقيدا إذا لـ يتعرض عميو 
اف الإعتراؼ جزئيا أو قيده المتيـ أو إعترض محاميو وجب عمى المحكمة محاميو، فإف ك

 القاضي الجزائي في ىذه الحالة يقدر الإعتراؼ  3المضي في تحقيؽ الدعوى وسماع شيودىا.

مف قانوف الإجراءات الجزائية والتي تنص:" ....ولا  2ؼ  212إسنادا لأحكاـ المادة 
الأدلة المقدـ ليا في معرض المرافعات والتي حصمت  يسوع لمقاضي أف يبني قراره إلا عمى

 المناقشة فييا حضوريا أمامو".

بناءا عمى الأدلة  فالإعتراؼ الصادر في ىذه المرحمة يبنى مف خلبلو القاضي إقتناعو
التي عرضيا في جمسة المحكمة والقاضي ىنا يرجع الإعتراؼ إلى أصمو الذي ىو نص المادة 

جميع عناصر الإثبات يترؾ لحرية كشأف عتراؼ شأنو ينص:" الإ والذي ؽ إ ج ج مف  213
 4تقدير القاضي."

                              
ية أبي بكر لذغيش سميمة، دور القاضي الجزائي في تطبيؽ اتفاقيات حقوؽ الانساف، أطروحة دكتورا، كمية الحقوؽ الجامع 1

 .252-251، ص 2013/2014بمقايد، تممساف، 
 .206، مرجع سابؽ، ص  عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا 2
 .207، ص نفس المرجع ،  عدلي خميؿ 3
 .207، ص  نفسوالمرجع  4
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وىنا الحكـ في الدعوى بناءا عمى إعتراؼ المتيـ ىو أمر جوازي لممحكمة فيجوز ليا عمى 
الرغـ منو أف تستمع إلى الشيود والمرافعة في الدعوى. فإذا كاف المتيـ منسوب إليو عدة تيـ 

عترؼ بإحداىا فلب  1 يجوز الحكـ عميو في التيـ الأخرى دوف سماع الشيود.وا 

إف المحاضر المحررة بجمسة المحكمة تضفي حجية لا تقبؿ إثبات عكس ما تضمنتو مف 
إعترافات إلا بالطعف بالتزوير، وىذا ما إعتمدت عميو المحكمة العميا أف محاضر المرافعات 

وأقر قضاة المحكمة العميا عمى محاضر  وثيقة أساسية لمدلالة عمى صحة القياـ بالإجراءات
المحاكـ ىي عبارة عف أوراؽ ومستندات تضفي حجية ما تضمنتو مف معمومات إلى أف يطعف 

 2فييا بالتزوير.

قد يحدث أف يعترؼ المتيـ أماـ محكمة أو جية قضائية أخرى غير المحكمة الناظرة في 
 لو كانت محكمة جنايات أو جنح أو الدعوى سواء كانت ىذه الجية مدينة، أو جزائية، كما 

مخالفات وسواء تعمؽ الأمر بقضية متعمقة بذات وقائع أو بواقعة أخرى وأيضا لو وقع 
فإذا صدر مف المتيـ إعترافا أماـ المحكمة غير ،  3الإعتراؼ قبؿ تحريؾ الدعوى أو بعدىا

ف كاف الحصوؿ عميو ق ي ، إعترافا غير قضائ مختصة بعد ىذا الإعتراؼ د تـ أماـ رجاؿ وا 
الكيفية التي ثـ بيا الحصوؿ القضاء ما يكسبو الثقة ويجعمو في مأمف مف الشؾ في سلبمة 

، 212فإف مثؿ ىذا الإعتراؼ يخضع السمطة التقديرية لقاضي الموضوع تطبيقا لممواد ،  عميو
ج بو مف قانوف الإجراءات الجزائية بعد أف يراجع القاضي المتيـ في الإعتراؼ المتحج 213

ضده ويعرؼ موقفو منو، وبتحديد موقؼ المتيـ مف الإعتراؼ تستطيع المحكمة القوؿ بما إذا 
 4تحوؿ الإعتراؼ الغير قضائي لإعتراؼ قضائي.

                              
 .208ص  ، سابؽالمرجع ال،  عدلي خميؿ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا 1
 .174، مرجع سابؽ، ص  ي الإثبات الجنائينصر الديف، محاضرات فمروؾ  2
 .125ص  ، ، مرجع سابؽ القاضي الجزائي تكويف قناعةحجية الإعتراؼ في  دريسي جماؿ، 3

 .174، ص نفسونصر الديف ، المرجع مروؾ 4 
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 المبحث الثاني: أثر الإعتراف في مادة الجزائية

بعد أف فرغنا مف تحديد ماىية الإعتراؼ وطبيعتو القانونية وأركانو وشروطو وصحتو 
 الإعتراؼ لمبدأ القناعة الوجدانية لمقاضي كغيره مف أدلة إثبات الدعوى الجزائية. وخضوع

، حيث أف أثر  وحتى تكتمؿ ىذه الدراسة لابد مف التعرض إلى أثر الإعتراؼ في الإثبات
الإعتراؼ قد يختمؼ مف وقت إلى آخر حسب الجية التي يصدر أماميا، وكذلؾ المرحمة التي 

 المرحمة التي يصدر فييا، وىذه الآثار تسمى بالآثار الإجرائية للئعتراؼ.، وكذلؾ أماميايصدر 

 الإجرائية الاعترافآثار .1

ستناد إليو كدليؿ إذا توافرت أركاف الإعتراؼ كاممة ووعيت ضماناتو يجوز لمقاضي الإ
ئية كأف عتراؼ بترتيب آثاره الإجرالإدانة المتيـ وفقا لمبدأ القناعة الوجدانية وبعدىا يبدأ الإ

( 216تستغني المحكمة عف سماع الشيود وتكتفي بالإعتراؼ فقط وىذا كما نصت عميو المادة )
مف الأصوؿ الجزائية الأردني، إلا أف أثر ىذا الإعتراؼ يختمؼ حسب الوقت والمرحمة التي 

اـ يصدر فييا فقد يصدر في مرحمة التحقيؽ الابتدائي أو أماـ المحكمة أو بعد قرار النائب الع
 بأف لا وجو لإقامة الدعوى أو بعد صدور الحكـ.

 المتيم في مرحمة جمع الاستدلالات والتحقيق الابتدائي عترافالإأثر .2

ترى أغمب التشريعات الجنائية أف الإعتراؼ دليؿ كباقي الأدلة ولكف عمميا يفضؿ 
 1الخداع فيو.الإعتراؼ طالما صدر صحيحا بدوف وعد أو وعيد أو عنؼ صادقا لا أثر لمكذب و 

 

 

 

                              
 .320مشار إليو في د.سامي صادؽ الملب المرجع السابؽ " اعتراؼ المتيـ ص  459، بند  2جمار و المرجع السابؽ، ج 1
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وىو بذلؾ يسيؿ الإجراءات و يختصرىا و يربح في الغالب ضمير المحقؽ و 
،ففي ىذه المرحمة يسيؿ الإعتراؼ جمع باقي الأدلة دوف حاجة لتشعب إجراءات 1القاضي

بتدائي ليس ستدلالات أو التحقيؽ الإالبحث ، إلا أف مجرد إعتراؼ المتيـ أماـ سمطة جمع الإ
ياء التحقيؽ بؿ يجب التحقؽ مف صحة ىذا الإعتراؼ وصدقو ، إذاً لا يجوز معناه قرب إن

لممحقؽ أف يكتفي بإعتراؼ المتيـ ولو إطمأف مف صحتو و صدقو مف أدلة أخرى ) مثؿ تحميؿ 
عتراؼ المتيـ بأنيا مف المواد المخدرة( ، و ذلؾ لأف الدليؿ الفني في مثؿ إالمادة المخدرة رغـ 

عتراؼ فيما بعد كما شكمة صدؽ الإعتراؼ و يسد باب العدوؿ عف الإىذه القضايا يحسـ م
 .2ستدلاؿ عنو أماـ سمطة التحقيؽ في نقطتيف عتراؼ في التحقيؽ أماـ سمطة الإيختمؼ أثر الإ

 3الأردني والمصري واليمني فلب يجوز ليا في القانوفستدلال: المتيم أمام سمطة الإ عترافإأ. 
بغيره مف الشيود لمتأكد مف صحة الإعتراؼ لأنو غير مسموح أف تستجوبو أو أف تواجيو 

 ستجواب بخلبؼ سمطة التحقيؽ.ستدلاؿ أف تقوـ بالإلسمطة الإ

ستدلاؿ لا تممؾ مما يعد مانعا لمعقاب فإف سمطة الإ أحد المتيمين في الدعوى: عترافإب. 
ات التي يقتضييا سوى إحالة المحضر إلى المحقؽ بخلبؼ سمطة التحقيؽ فإنيا تتخذ الإجراء

عتراؼ كالإفراج المؤقت عف المتيـ إلا أف ىذا لا يحوؿ دوف إحالة القضية إلى المحكمة ىذا الإ
 4عتراؼ. لمتثبت مف صدؽ الإ

 

 

                              
1 Grasserie*Deleffetquilconviendraited de donner alaveu* Revue peniteutiaire et droit pe-nal 

1904p.305.  320ص ، مشار إليو في د.سامي الملب، المرجع السابؽ اعتراؼ المتيـ  
 .136ص  ، ، المرجع السابؽ الأولىوأثره في الإثبات، الطبعة  المتيـ، مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي  2
( مف قانوف الإجراءات الجنائية المصري، 70( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني والمادة )92أنظر المادة ) 3

 ( مف قانوف الإجراءات الجزائية اليمني.177المادة )
 وما بعدىا.  320الملب سامي صادؽ ، "اعتراؼ المتيـ"، المرجع السابؽ ص  4
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 الإعتراف بعد صدور قرار النائب العام بأن لا وجو لإقامة الدعوى .أثر3

مف أوامر التصرؼ في يمكف تعريؼ الأمر بأف لا وجو لإقامة الدعوى بأنو أمر قضائي 
بتدائي بمعناه الضيؽ، لتصرؼ بو التحقيؽ تصدره بحسب الأصؿ إحدى سمطات التحقيؽ الإ

يحوز النظر عف إقامة الدعوى أماـ محكمة الموضوع لأحد الأسباب التي يبينيا القانوف و 
إذا ، وفي الأصوؿ الجزائية الأردني يصدر ىذا القرار مف النائب العاـ ف1مف نوع خاصحجيتو 

نتياء مف التحقيؽ بأف ىناؾ وجو لإقامة الدعوى أصدر قرارا بذلؾ ويأمر بإخلبء رأى بعد الإ
( مف قانوف 133/4-130/2سبيؿ المتيـ إذا كاف موقوفا ما لـ يكف موقوفا لسبب آخر المواد )

( مف قانوف الإجراءات الجنائية 213-290أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني والمواد )
 ( مف قانوف الإجراءات الجزائية اليمني.219-118والمواد )المصري 

ويكوف ليذا الأمر حجيتو ولو بني عمى خطأ في تطبيؽ القانوف أو تأويمو ، طالما لـ 
و يعد مف الأدلة الجديدة شيادة الشيود و المحاضر و الأوراؽ الأخرى التي 2تظير أدلة جديدة 

كما أف العودة إلى   3المثاؿ لا الحصر لـ تعرض عمى المحقؽ ، وىذه جاءت عمى سبيؿ
التحقيؽ تكوف بعد اكتشاؼ الدليؿ الجديد لا قبمو ، إذ إنو لا يجوز لممحقؽ كمما وجد تحقيؽ 
ناقصا بعد صدور الأمر بأف لا وجو لإقامة الدعوى أف يرجع إليو لتدارؾ أوجو النقص فيو لأف 

بتقدير عدـ جواز العودة إلى التحقيؽ ذلؾ مخالؼ لما أراده المشرع مف وضع ضمانات للؤفراد 
 .4إلا إذا ظيرت أولا الدلائؿ الجديدة 

 

                              
 ، دار الجيؿ لمطباعة ص1985الطبعة السادسة عشر  ئ الإجراءات الجنائية في القانوف المصري  ،،  مباد عبيد رؤوؼ 1

 .536-535 ص
 .740، مشار إليو د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ  اعتراؼ المتيـ ، ص1023بند  2فستاف ىيمي، ج 2
 .740مرجع سابؽ، ص ،  4ط ، ، القسـ العاـ والقسـ الخاص شرح قانوف العقوبات ،حسني نجيبمحمود  3
 .453-542ص عبيد رؤوؼ ،  المرجع نفسو ،  4
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عتراؼ بعد صدور أمر النيابة بعدـ وجود وجو لإقامة الدعوى فعمى النيابة فإذا صدر الإ 
عتراؼ دليلب جديدا ، أي أف لا يكوف قد إعادة التحقيؽ مف جديد إلا انو يشترط أف يكوف الإ

صدار الأمر بأف لا وجو لإقامة الدعوى ، فإف كاف قد عرض عمى إؿ عرض عند المحقؽ قب
، ولا يجوز لو بعد ذلؾ أف يعود إلى 1عتباره دليلب جديداً إالمحقؽ أىمؿ تحقيقو فلب يمكف 
عتراؼ قبؿ سقوط الدعوى العمومية ، بمضي المدة أما إذا التحقيؽ كما يشترط أف يصدر الإ

 2 يكوف لو أي أثر.صدر الإعتراؼ بعد سقوط الدعوى فلب

 المطمب الأول: أثر الإعتراف الصادر أمام المحكمة

إف مف أىـ الآثار الإجرائية للئعتراؼ الصادر أماـ المحكمة ىو جواز الحكـ بإدانة المتيـ 
بناءً عمى ىذا الإعتراؼ إذا كاف مستوفياٌ لأركاف صحتو بدوف حاجة لسماع الشيود المواد 

المحاكمات الجزائية الأردني، وىذا ما قضت بو محكمة التمييز ( مف قانوف أصوؿ 216-172)
عتراؼ المتيـ أماـ المحكمة ىو دليؿ إإف ( حيث جاء فييا:" 174/87الأردنية في القرار رقـ )

( مف قانوف 216/2كتفاء بو التجريـ عملًب بأحكاـ المادة )لممحكمة الإ ويجوز،صالح لمحكـ 
 3ي".أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردن

كما أف طمب محامي المتيـ سماع الشيود يوجب عمى المحكمة المضي في تحقيؽ 
ىتداء إليو فمممحكمة أف تكتفي الدعوى وسماع شيودىا لكف إذا تعذر سماع الشاىد لعدـ الإ

 تيـ وتحكـ عميو بغير سماع الشاىد.عتراؼ المإب

 

 

                              
 .412-411 ص ، ص 1954،  مصر مطبعة دار الكتاب العربي ، ، 2ط،1ج، فقو الإجراءات الجنائية،  توفيؽ الشاوي 1

 .324سامي صادؽ ، اعتراؼ المتيـ، مرجع سابؽ ، ص الملب 2 
 .1989مف مجمة نقابة المحاميف لسنة  2226لمنشور عمى الصفحة رقـ ( ا174/87قرار محكمة التمييز رقـ ) 3
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مصري ليس مؤداه حرماف ( مف الإجراءات الجنائية ال271مع ملبحظة أف نص المادة ) 
جراءات التحقيؽ لتكويف رأييا مف الأدلة التي تطمئف ليا  المحكمة مف حقيا في سماع الشيود وا 

 1عتراؼ المتيـ نفسو.إبما في ذلؾ 

عتراؼ إغفاؿ مبدأ شفوية المرافعة بناءً عمى إإلا أنو يرد عمى تخويؿ المحكمة سمطة 
 2:عتراضات منياإالمتيـ 

 حكمة لا تممؾ أف تحكـ عمى الدليؿ قبؿ فحصو فكيؼ تعرض المحكمة عفإف الم القاعدة.1
عتراؼ المتيـ حيث تحكـ عمييا بأنيا غير مجدية وغير مؤثرة إبحث الأدلة الأخرى في حالة 

 عتراؼ دوف النظر إلى الأدلة الأخرى.وكيؼ لممحكمة أف تقرر صدؽ الإ

عمى إعتراؼ المتيـ وعند المداولة  ستغناء عف سماع الشيود بناءً إذا قررت المحكمة الإ. 2
تبيف ليا أمور تستمزـ سماع الشيود، لإيضاح نقطة لـ يتناوليا الإعتراؼ فالأقرب لمصواب أف 

وفي النظاـ الأنجمو الأمريكي يترتب عمى ة الشيود دائما وفي جميع الأحواؿ ، تسمع المحكم
ظر القضية بدوف حضور عتراؼ المتيـ تنإختصار إجراءات المحكمة، فعند إ الإعتراؼ

المحمفيف ويبدأ القاضي النظر في إصدار الحكـ مباشرة، وفي القضايا اليامة ينصح القاضي 
 3المتيـ بأف يقر بأنو غير مذنب لكي يحاكـ محاكمة عادية بحضور المحمفيف.

ذا كاف المتيـ منسوبا إليو عدة تيـ  بإحداىا فلب يجوز الحكـ عميو في التيـ  عترؼا  و وا 
 4ى دوف سماع الشيود.الأخر 

                              
، مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب 66، ص42رقـ  5، مجموعة القواعد القانونية ج1940/يناير/8 نقض مصري1 

 .327المرجع السابؽ، "اعتراؼ المتيـ" ص 
 .328-327ص ص  الملب سامي صادؽ ، اعتراؼ المتيـ، المرجع السابؽ ، 2
 .328، مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب ، المرجع السابؽ " اعتراؼ المتيـ" ، ص 31أنظر موريس ، ص 3
، مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب 108ص  76رقـ  7مجموعة أحكاـ النقض س 1957/فبراير/26نقض مصري  4

 .326المرجع السابؽ ، اعتراؼ المتيـ، ص 
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الإعتراؼ الصادر بعد سنتطرؽ أيضا مف خلبؿ الفرع الأوؿ إلى و في ىذا المطمب 
 الحكـ غير البات ، ثـ في الفرع الثاني أثر الإعتراؼ الصادر بعد الحكـ البات.

 عتراف الصادر بعد الحكم غير الباتلاالفرع الأول: ا

عف فيو بإحدى الطرؽ التي رسميا القانوف غير البات ىو الحكـ الذي يجوز الطالالحكـ 
الصادر بعد الحكـ غير البات لابد مف التمييز بيف الإعتراؼ الصادر  عتراؼالإأثر  لتوضيحو 

مف أحد المتيميف والإعتراؼ الصادر مف غير أحد المتيميف في الدعوى الجزائية. وذلؾ 
 :1كالآتي

 الصادر من أحد المتيمين في الدعوى عتراف. الا1

ثناء المحاكمة التيمة المسندة إليو ثـ بعد صدور الحكـ إعترؼ بالتيمة أا أنكر المتيـ إذ
سواء صدر ىذا الإعتراؼ أماـ المحكمة أو أماـ المحقؽ أو بصدد قضية أخرى، فما أثر ىذا 

 الإعتراؼ؟ 

 :2إف ىذا الوضع لا يخمو مف أمريف

دانتو فينا لا يكوف ليذا الإعتراؼ أي عتراؼ المتيـ قد صدر بإإأف يكوف الحكـ السابؽ عمى . أ
 أثر سوى تقوية أدلة الإدانة فيما لو عرضت القضية عمى محكمة ثاني درجة.

مجاؿ  أف يكوف الحكـ السابؽ عمى إعتراؼ المتيـ قد صدر ببراءتو ففي ىذه الحالة يقتصر. ب
خالفات والجنح أو ستئناؼ في المالبحث عمى حالة ما إذا كانت النيابة قد طعنت في الحكـ بالإ

التمييز)النقص( في الجنح والجنايات، فما أثر ىذا الإعتراؼ الصادر أماـ ىذه المحاكـ وأف ذلؾ 
 .يتطمب منا البحث في كؿ حاؿ عمى حده 

                              
 .267تيـ ، المرجع السابؽ ، ص عدلي خميؿ ، اعتراؼ الم  1
 .268، ص نفس المرجع  عدلي خيؿ ، 2
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 أمام محكمة الاستئناف عتراف. الا2

يقصد بذلؾ أف يكوف المتيـ منكرا أثناء المحاكمة، فتصدر محكمة الموضوع حكميا ببراءة 
ستئناؼ بالتيمة لمتيـ ثـ يستأنؼ النائب العاـ ذلؾ الحكـ فيعترؼ المتيـ أماـ محكمة الإا

ستناد إلى إعتراؼ المتيـ كدليؿ لإدانتو، ستئناؼ بيذه الحالة الإالمسندة إليو فيجوز لمحكمة الإ
ستئناؼ حيث أف الأخيرة تعتبر محكمة ستئناؼ ينقؿ الدعوى برمتيا إلى محكمة الإلأف الإ
الدرجة الأولى، بؿ ليا أف تستند إلى بع فيي لا تتقيد بالأدلة المطروحة أماـ المحكمة موضو 

بتدائي باطلًب فإف ذلؾ لا يؤثر في سمطة المحكمة .و إذا كاف الحكـ الإ1أدلة أخرى في الدعوى
، كؿ ذلؾ بشرط أف ألا يكوف سبب البطلبف مؤديا إلى حرماف 2في التصدي لموضوع الدعوى

حدى درجتي التقاضي كما إذا كانت محكمة أوؿ درجة غير مختصة أو تكوف المتيـ مف إ
 . وقد قضت محكمة التمييز الأردنية في قرارىا3الدعوى لـ ترفع إلييا عمى الوجو الصحيح

ستئناؼ الحكـ المستأنؼ ( حيث جاء فيو أنو:" إذا فسخت محكمة الإ199/85رقـ ) 
تقضي بأسس الدعوى بصفتيا محكمة موضوع أو لمخالفة القانوف أو لأي سبب آخر فميا أف 

تعيدىا إلى المحكمة التي أصدرت ذلؾ الحكـ بتعميمات لمسير بموجبيا وليا أيضا أف تتبع في 
 4إجراءاتيا نفس القواعد التي تسير عمييا محكمة الدرجة الأولى."

 أمام محكمة التمييز)النقض( عتراف. الا3

محكمة التمييز وكاف الطعف منصباً عمى فساد وذلؾ عندما تكوف الدعوى معروضة عمى 
 ستخلبص إسناد مما يعيب تسبب الحكـ الجنائي ويشكؾ في صحة ستدلاؿ أو الخطػأ في الإالإ

                              
 .332الملب سامي صادؽ ، اعتراؼ المتيـ ، المرجع السابؽ، ص  1
 مف الإجراءات الجنائية المصري. 419/1( مف الأصوؿ الجزائية الأردني والمادة 262أنظر المادة ) 2
، مشار إليو في المستشار عدلي خميؿ، المرجع 395رقـ  7ة ج مجموعة القواعد القانوني 14/10/1947نقض مصري  3

 .268السابؽ، اعتراؼ المتيـ ، ص 
 .1987مف مجمة نقابة المحاميف لسنة  659( المنشور عمى الصفحة رقـ 199/85قرار محكمة التمييز رقـ ) 4
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عتراؼ يعتبر دليلب جديداً لا يجوز أف يعرض عمى المحكمة لمواقعة أو إسنادىا لممتيـ، فإف الإ
مف بطلبف وأساس ذلؾ أف وظيفة محكمة محكمة التمييز لتصحيح ما شاب الحكـ المطعوف فيو 

التمييز ىي تطبيؽ القانوف وليس ليا أف تجري أدنى تحقيؽ في الدعوى، فإذا كانت محكمة 
 1الموضوع تحاكـ المتيـ فإف محكمة التمييز تحاكـ الحكـ المطعوف فيو.

أما إذا كانت الدعوى معروضة عمى محكمة التمييز لمنظر في موضوعيا بمناسبة الطعف 
عترؼ المتيـ بعد ذلؾ الطعف ، فإف ىذا الإعتراؼ اللبحؽ يجوز أف تستند إييا لممرة الثانية و ف

قتناعيا ، لأنو تتحوؿ في ىذه الحالة إلى إإليو محكمة التمييز و أف تتخذه عنصراً في تكويف 
( عمى 289وقد نص قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني في المادة ) 2محكمة موضوع 

وميز  ضستئناؼ التي أعيد إلييا الحكـ منقوضاً ماورد في قرار النق"إذا خالفت محكمة الإ أنو:
الحكـ ثانية للؤسباب نفسيا التي قبمتيا محكمة التمييز في قرار النقض تعيد محكمة التمييز 
 النظر في القضية فإذا قررت نقض الحكـ ثانية للؤسباب التي أوجبت النقض الأوؿ يجوز ليا:

يد القضية إلى المحكمة التي أصدرت الحكـ فييا وعندئذ يترتب عمييا أف تمتثؿ لقرار أف تع .1
 النقض.

 3انوف."قأف تفصؿ محكمة التمييز نفسيا في الدعوى بالوجو الذي تراه موافقا لمعدؿ وال  .2

 

 

                              
 .332 ص ، الملب سامي صادؽ ، اعتراؼ المتيـ، المرجع السابؽ 1
 .269، ص  مرجع سابؽ، تراؼ المتيـ ، اع عدلي خميؿ  2
وىناؾ حالة أخرى تتحوؿ فييا محكمة التمييز مف محكمة قانوف إلى محكمة موضوع وذلؾ أثناء النظر بالتمييز المرفوع إلييا  3

في القضايا الماسة بأمف الدولة حيث تنظره عمى اعتبارىا محكمة موضوع ليا أف تصدؽ الحكـ أو تنقضو وتبرئ المتيـ أو 
مف قانوف محكمة أمفً الدولة رقـ  10دينو أو أف تحكـ بما كاف يجب عمى محكمة أمف الدولة أف تحكـ استناداً إلى حكـ المادة ت

 .1993 لسنة  6:  ، المعدؿ بموجب القانوف رقـ 1959 لسنة 17
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 أمام محكمة الإحالة عتراف. الإ4

تنقض الحكـ المطعوف  لأسباب لا تتعمؽ بالإعتراؼ اللبحؽ أفاإذا رأت محكمة النقض 
فيو فيجوز لمحكمة الإحالة التي ستحاؿ إلييا الدعوى أف تستند إلى الإعتراؼ اللبحؽ والصادر 
مف المتيـ وذلؾ بناءاً عمى أف الدعوى الجنائية تنتقؿ برمتيا إلى محكمة الإحالة ويجوز ليا أف 

محكمة المطعوف في تفحصيا مف جديد دوف أف تكوف مقيدة بالأدلة السابؽ طرحيا أماـ ال
 1حكميا.

 الصادر من غير أحد المتيمين عتراف. الإ5
قد يعترؼ أحد الأشخاص غير المتيميف بارتكابو الحادث بعد صدور الحكـ غير البات 
فيجوز إقامة الدعوى الجزائية عمى المتيـ المعترؼ سواء كاف بوصفو شريكاً أو فاعلًب أصمياً مع 

ترؼ ىو وحده مرتكب الجريمة فتقاـ في حقو الدعوى الجنائية غيره في حالة ما إذا كاف المع
بتدائية، أما إذا كانت الدعوى لازالت مطروحة أماـ الدرجة ممحكمة الإلأماـ الدرجة الأولى 

دانة أحد المتيميف تعني براءة الآخر وىذا تقدره محكمة إالأولى فيجب ضـ القضيتيف معا، كوف 
قانوف الإجراءات الجزائية التي تنص عمى " إذا رفعت  332وذلؾ حسب نص المادة ،  2واحدة

أماـ المحكمة عدة قضايا عف وقائع مرتبطة جاز ليا أف تأمر بضميا سواء مف تمقاء نفسيا أو 
 3بناء عمى طمب النيابة العامة أو طمب أحد الأطراؼ."

في ستئناؼ إلى غاية الفصؿ كما يجوز وقؼ الفصؿ في الدعوى المعروضة عمى جية الإ
 4عتراؼ الجديد.الدعوى المرفوعة عمى مستوى الدرجة الأولى والفصؿ في موضوع الإ

                              
 اعتراؼ المتيـ ، السابؽ، المستشار عدلي خميؿ، المرجع 332المرجع السابؽ ، ص الملب سامي صادؽ ، اعتراؼ المتيـ ، 1

 .269ص 
 .142العبادي مراد أحمد فلبح ، المرجع السابؽ ،ص  2
 سابؽ. الجزائري ، مرجع قانوف الإجراءات الجزائية 332المادة  3
 .250، ص  مرجع سابؽ،  ، الإعتراؼ في المادة الجزائية العيد بف جبؿ 4
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 الفرع الثاني: أثر الإعتراف الصادر بعد الحكم البات

الحكـ البات ىو الحكـ الذي لا يقبؿ طعناً عادي أو غير عادي عدا طريؽ إعادة النظر 
عتراؼ إذا صدر بعد الحكـ رفة أثر الإ. ولمع 1ستنفاذ طرؽ الطعف أو لإنقضاء مواعيد الطعفلإ

عتراؼ صادراً مف المتيـ المحكوـ عميو أو كاف صادراً البات بدلا مف التمييز فيما إذا كاف الإ
 مف غير المتيـ المحكوـ عميو عمى النحو الآتي:

: أف يكوف حكـ البراءة قد صدر عف محكمة الدرجة الأولى جنح أو الحالة الأولى
عتراؼ لنظر في الإاستئناؼ الحكـ ويجوز لممجمس إعتراؼ ىو السبب في مخالفات ويكوف الإ

 2وتقديره.

ة أف يكوف حكـ البراءة قد صدر مف المجمس أومحكمة الجنايات كدرجالحالة الثانية: 
حكاـ الصادرة ، يكوف ىذا الحكـ في مأمف مف الإلغاء لأف إعادة النظر مقتصر عمى الأثانية

 3عترؼ بالتيمة.إا بعدـ العودة إلى الدعوى بالحكـ النيائي حتى ولو بالإدانة فالمتيـ يكسب حق

 الصادر من المتيم المحكوم عميو عتراف. الإ1

إذا كاف الحكـ السابؽ البات قد صدر بالإدانة، فإف إعتراؼ المتيـ اللبحؽ لا يكوف لو أثر 

اف الحكـ السابؽ قد أما إذا ك ،4حتى ولو كاف المحكوـ عميو منكراً في جميع مراحؿ المحاكمة

صدر بالبراءة ففي ىذه الحالة يكوف الحكـ في مأمف مف الإلغاء لأف المتيـ يكتسب الحكـ نيائياً 
 لتماس بإعادة عترؼ بالتيمة بعد الحكـ والإإببراءتو حقاً في عدـ العودة عمى الدعوى حتى لو 

 

                              
 .894ص  ، ، مرجع سابؽ شرح قانوف العقوبات ، حسني نجيبمحمود   1
 .189ص  مروؾ نصر الديف ، اعتراؼ المتيـ و اثره في الاثبات الجنائي، دار الفكر الجامعي ، 2
 .119ص ، الراشدي عبد الله جميؿ ، المرجع السابؽ  3
 .270، اعتراؼ المتيـ ، المرجع السابؽ، ص  عدلي خميؿ 4
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حؽ أساسي وىو أف  النظر قاصراً عمى الأحكاـ الصادرة بالإدانة لأف ذلؾ متعارض مع
 1تقؼ مقاضاة المتيـ عند مرحمة معينة.

 الصادر من غير المتيم عميو عتراف. الإ2

عترؼ بعد ذلؾ شخص غير المتيـ ب رتكاب إإذا كاف الحكـ البات صادراً ببراءة المتيـ وا 
 الجريمة التي صدر بشأنيا الحكـ فإف ذلؾ الحكـ يكوف معززا لبراءة المتيـ الأوؿ طالما إعترؼ

رتكاب الجريمة. أما إذا كاف الحكـ البات قد صدر بإدانة المتيـ بعد ذلؾ إعترؼ إشخص آخر ب
شخص آخر غير المحكوـ عميو )سواء كاف مف المتيميف معو في الدعوى أو مف الغير(، 

 بإرتكابو الجريمة التي صدر بشأنيا الحكـ فما أثر ىذا الإعتراؼ؟

نو ا  اً لمحقيقة القضائية لا يجوز مناقشتيا بعدئذ و مف المقرر أف الحكـ البات يصبح عنوان
ستقرار القانوني الذي ىو مف دواعي الثقة في العدالة يجب أف يقفؿ باب في سبيؿ تحقيؽ الإ

 2النزاع بعد أف يصبح الحكـ باتاً غير قابؿ لمطعف.

ضحية ستجابة لدواعي و إعتبارات العدالة لموصوؿ إلى الحقيقة فيتطمب الأمر التإإلا أنو 
بمبدأ قوة الشيء المحكوـ بو)المقضي عميو( وفي ىذه الحالة تتغمب العدالة الحقيقية عمى 

و قد أجاز المشرع  3العدالة الشكمية و يفتح القانوف باب الإلتماس بإعادة النظر لإنصاؼ العدالة
 المحاكمة) التماس إعادة النظر(. طمب إعادة 6و اليمني5والمصري  4الأردني

                              
 ، 1951ائية ،مجمس القانوف والاقتصاد مارس محمود محمود مصطفى، اتجاىات جديدة في قانوف الإجراءات الجن 1

 .334، مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ " اعتراؼ المتيـ" ص 207، العدد الأوؿ ص21س 
2 Tullio Delogu, le droit penal et son application 1956, p38, 

 .334متيـ، ص مشار إليو في د. سامي صادؽ الملب، المرجع السابؽ ، اعتراؼ ال
 .334الملب سامي صادؽ، المرجع السابؽ ،ص 3 
 ( مف ؽ. أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني.298-292انظر المواد )4 
 ( مف ؽ. أصوؿ المحاكمات الجزائية المصري.450-441انظر المواد )5 
 ( مف ؽ. أصوؿ المحاكمات الجزائية اليمني.468-457انظر المواد )6 
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مطعف غير العادي لا يصمح إلا في حالات معينة أوردت عمى سبيؿ الحصر ىو طريؽ ل
لخطأ في الوقائع أي خطأ موضوعي و يختمؼ عف الطعف بالنقض كونو خطأ في تطبيؽ 

انوف ق 531لتماس إعادة النظر في المادة إ،ونص المشرع الجزائري عمى طمب  1القانوف
لممنوح مف طرؼ المجنة لضحية الخطأ القضائي ) تتحمؿ الدولة التعويض ا الإجراءات الجزائية

أو لذوي حقوقو وكذا مصاريؼ الدعوى ، و نشر القرار القضائي و إعلبنو، و يحؽ لمدولة 
 2الرجوع عمى الطرؼ المدني أو المبمغ أو الشاىد زورا الذي تسبب في إصدار حكـ الإدانة(.

س إعادة النظر يتطمب فيو لتماإف زائيةجانوف الإجراءات الق 531مف خلبؿ نص المادة 
 شرطيف ىما:

ظيور واقعة مادية أو قانونية كشيادة شاىد أو تقرير طبي وتعتبر واقعة جديدة  الشرط الأول:
 عمى المحكمة والمتيـ.

عتراؼ شاىد إ: أف تكوف الواقعة الجديدة تشير إلى براءة المتيـ وتعتبر ىذه الواقعة الشرط الثاني
 3الغير بأنو مرتكب الجريمة التى أديف بيا المحكوـ عميو؟عتراؼ إزوراً بالجمسة أو 

( 298ومعظـ التشريعات أخذت بو قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردنية في )المادة
مف أجؿ  ضكما سار أيضا المشرع المصري في طمب إعادة النظر إذا صدر حكـ عمى نق

بيف الحكميف تناقض بحيث  الواقعة  ثـ حكـ عمى شخص أخر مف أجؿ نفس الواقعة وكما
 الجزائية الإجراءات انوفمف ق 441/2استنتج منو براءة أحد المحكوـ عمييما وفقا لممادة 

 4المصري.

                              
 .229، مرجع سابؽ، ص  دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،دؽ سامي صا الملب 1
 ، ؽ إ ج، المصدر السابؽ.531راجع المادة  2
 .192، ص  ، مرجع السابؽ أدلة الإثبات الجنائي ، 2ج،  مروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي 3
 .331، ص  نفسو الملب سامي صادؽ ، المرجع 4
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 المطمب الثاني: أثر الإعتراف عمى العقوبة

ثبات متى صدر صحيحا فيو لا الإالوجو الظاىر والمألوؼ ىو أف الإعتراؼ دليؿ مف أدلة 
أثره المباشر والمتوقع ىو إسناد التيمة إلى ىذا الأخير والنتيجة تكوف  يخدـ المعترؼ عادة لأف

 بتسميط عميو العقوبة المقررة قانونا مالـ يتوافر مانع مف موانع المسؤولية أو العقاب.

لكف الإعتراؼ ليس دائما بيذا الوجو القبيح فتذىب بعض التشريعات المقارنة إلى ترتيب 
لمعترؼ ولو كانت ىذه الخدمة تكوف بصفة عرضية وليست ىي بعض الآثار عميو بما يخدـ ا

المقصودة في ذاتيا، لأف قصد ىذه التشريعات ىو مكافحة الجريمة والحد منيا وذلؾ مف خلبؿ 
ستفادتيـ مف بعض إتشجيع المجرميف عمى الإعتراؼ بجرائميـ و تبميغ السمطات عنيا مقابؿ 

ستثنائية معنية إو ذىبت بعض التشريعات لظروؼ ،  1المزايا كتخفيؼ العقوبة أو الإعفاء منيا
 إلى أبعد مف ذلؾ بجعؿ الإعتراؼ مانع مف المتابعة في بعض الأحياف.

ثـ في  و مف خلبؿ ىذا المطمب سنتعرؼ في الفرع الأوؿ منو إلى جرائـ ضد أمف الدولة
 وؿ عف الإعتراؼ.العدالفرع الثاني سنتطرؽ إلى جرائـ التزوير ، و في الفرع الثالث سنرى أثر 

                              
 مف قانوف العقوبات التي تنص: 138ي التشريع الفرنسي تزييؼ العممة مثلب طبقا لممادة مف الجرائـ الموجودة ف 1

(Les personnes coupabes des crimes mentionnés en l’article 132 seront exemples de peine, si, avant la 

consommation de ces crimes et avant toutes pour suites, elles en ont donné connaissance et révélé les auteurs aux 

autorités constituées, ou si, même après les poursuites commencées elles ont procuré l’arres-tation des autres 

coupabes)   

ؽ  48ائي ) المادة مف ؽ ع( ، جريمة الانفاؽ الجن 107مف الجرائـ الموجودة في التشريع المصري نذكر: جريمة الرشوة)مادة
مف ؽ ع (، جرائـ التخريب  210مف قانوف العقوبات ( جرائـ التزوير ) المادة 86ع( ، الجرائـ المضرة بأمف الدولة ) المادة 

 مف ؽ ع (. 89إضرار بالاقتصاد القومي ) المادة 
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 الفرع الأول: جرائم ضد أمن الدولة

قانوف العقوبات عمى" يعفى مف العقوبة المقررة كؿ مف يبمغ السمطات  92نص المادة 
عف جناية أو جنحة ضد أمف الدولة قبؿ البدء في تنفيذىا أو الشروع  الإدارية أو القضائية

 1فييا."

عفاء ىذه وجوبية بحيث إمف العقوبة و حالة يتضح أف ىذه المادة حالة تتعمؽ بالإعفاء 
يعفى مف العقاب كؿ مف الجناة الذي قاـ بإبلبغ السمطات الإدارية أو القضائية قبؿ الشروع في 

ستفادة مف الإعفاء إلا لمف منع عف الدولة بالفعؿ تنفيذ الجريمة أو الشروع فييا، ولا يجوز الإ
 .2 ضرار محققآ ، أي قد أبمغ السمطات قبؿ غيره

 مف قانوف العقوبات الأردني عمى: 109كما تنص المادة 

شترؾ في مؤامرة عمى أمف الدولة وأخبر السمطة بيا قبؿ البدء بأي إيعفى مف العقوبة مف  .1
 فعؿ مييئ لمتنفيذ.

 رتكب فعؿ كيذا أو بدأ بو لا يكوف العذر إلا مخفػفاً.إإذا  .2
بمؤامرة أو جريمة عمى أمف الدولة  يستفيد مف العذر المخفؼ، المتيـ الذي أخبر السمطة .3

قبؿ اتماميا أو أتاح القبض ولو بعد مباشرة الملبحقات عمى المتيميف الآخريف أو عمى 
 الذي يعرؼ مخبأىـ.

 لا تطبؽ أحكاـ ىذه المادة عمى المحرض. .4

عفاء وكلبىما إقانوف العقوبات المصري وقد تتضمف حالة  101كما تنص المادة 
 وجوبية.

 

                              
 قانوف العقوبات المصدر السابؽ. 92المادة 1 
 .194-193 ص ، مرجع سابؽ، ص أدلة الإثبات الجنائي ، 2جالجنائي،  مروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات 1
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ة بإخبار الحكومة عمف أجرى الإغتصاب أو أغرى عميو أحد أو شاركو فيو قبؿ المبادر  -
 حصوؿ الجناية المراد فعميا وقبؿ بحث وتفتيش الحكومة عف ىؤلاء البغاة.

الإبلبغ بعد بدء السمطات في البحث والتفتيش بشرط أف يوصؿ ىذا البلبغ لمقبض عمى باقي  -
عفاء عميو ب أف يحصؿ فيو الإدلاؿ حتى يترتب الإالجناة ولـ يوضح القانوف الوقت الذي يج

 1يجوز أف يتـ في أي مرحمة بشرط أف يؤدي القبض عمى الجناة.

كتفى بضـ الجرائـ تحت عنواف إلـ يضع المشرع الجزائري تقسيـ ليذا النوع مف الجرائـ بؿ 
ريـ في المواد مف الباب الأوؿ الكتاب الثالث الجزء الثاني بعنواف التججرائم ضد أمن الدولة 

إلى  61جريمة الخيانة التي نصت عمييا المادة  مكرر ونذكر عمى سبيؿ المثاؿ 96لى إ 61
وتكويف قوات مسمحة دوف أذف مف السمطة الشرعية لنص  64وجريمة التجسس طبقا لممادة  63

 فإف بعض الجرائـ تكوف ليا عقوبات السجف المؤبد أو الإعداـ لمساسيا بالمصالح 80المادة 
 العميا لمدولة.

ذىب المشرع إلى إعتبار التبميغ عذر مخفؼ لمعقوبة ولو صدر بعد تحريؾ الدعوى 
العمومية ويمكف لمسمطات مف القبض عمى الفاعميف أو الشركاء في الجريمة أو جرائـ أخرى 

 2مشابية وليا نفس الخطورة كجرائـ المحاولة عمى القضاء عمى نظاـ الحكـ في الدولة. 

 ىي شكؿ مف أشكاؿ الإعفاء مف العقوبة المذكورة في قانوف تفاؽ الجنائيلإجرائـ ا 
العقوبات وىذا ما نصت فيو المادة:" يستفيد مف العذر المعفى وفقا لمشروط المقرر في المادة 

 تـ عف وجود الجمعية وذلؾ قبؿ يمف يقوـ مف الجناة بالكشؼ لمسمطات عف الإتفاؽ الذي  52

 ضوع الجمعية او الإتفاؽ وقبؿ البدء في التحقيؽ".الشروع في الجناية مو 

 

                              
 .155ص  ، مرجع سابؽ ، الأولى، الطبعة  وأثره في الإثبات المتيـ مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي 1 
 .265، مرجع سابؽ ، ص  ، الإعتراؼ في المادة الجزائية العيد بف جبؿ 2 
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ويفيـ مف ىذه المادة أف القانوف أعطى عذرا معفي لمشخص الذي يبمغ السمطات عف 
 .1 التحقيؽ فيياقبؿ الشروع في الجناية أو البدء بتفاؽ بيف أفراد العصابة ومف اشتركوا فيو الإ

ذا وقعت الجناية قبؿ التبميغ فلب وجو لممتع  ة بإعفاء مف العقوبة إذا لـ يضبط الجناة قبؿ وا 
 2التبميغ لأف القانوف يشترط أف يكوف التبميغ قبؿ بدء التنفيذ وقبؿ بدء التحقيؽ. 

( قانوف عقوبات الأردني وأخذ المشرع 157/2كما أخذ المشرع الأردني في المادة )
العقوبة مف باح بقصد ( مف قانوف العقوبات بأف المتيـ يعفى مف 48/5المصري في المادة )

 3تفاؽ وأفصح بما لديو مف المعمومات عمى سائر المجرميف.الجمعية أو الإ

 

 الفرع الثاني: جرائم التزوير

قتصاد لكؿ دولة وىو الذي يساىـ بشكؿ أساسي في استقرار تعتبر الأمواؿ عصب الإ
وير وتزيؼ العممة ىذه الأىمية جعمت المشرع يولي جرائـ تز 4الحياة السياسية والاجتماعية، 

مف قانوف العقوبات و بما تنص  204إلى  197أىمية خاصة فنظـ ىذه الجرائـ في المواد 
) إذا أخبر أحد مرتكبي جنايات التزوير المذكورة في  مف قانوف العقوبات الجزائري 199المادة 

يا و ( أو كشؼ ليا عف شخصية الجناة قبؿ بدء أي إجراءات التحقيؽ في197/198المادتيف 
مف سيؿ القبض عمى الجناة الآخريف حتى بعد بدء التحقيؽ فإنو يستفاد مف العذر المعفي 

 . 52بالشروط المنصوص عمييا المادة 

                              
قانوف العقوبات مصدر سابؽ تنص عمى " الأعذار ىي حالات  52بؽ كما المادة ، قانوف العقوبات، مصدر سا179المادة 1 

محددة في القانوف عمى سبيؿ الحصر يترتب عمييا مع قياـ الجريمة والمسؤولية إما عدـ عقاب المتيـ إذا كانت أعذار معفية 
ما تخفيؼ العقوبة إذا كانت مخففة" ومع ذلؾ يجوز لمقاضي في حالة الاعفاء أف ي  طبؽ تدابير الأمف عمى المعفى عنو.وا 

 .195، المرجع السابؽ ، ص   أدلة الإثبات الجنائي ، 2جمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي،  3
 .347ص  ، مرجع سابؽ ، دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب 3
 .174، ص ، المرجع السابؽ   لة الإثبات الجنائيأد ، 2جمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي،  4
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ويجوز مع ذلؾ أف يحكـ عمى الشخص الذي يعفى مف العقوبة بالمنع مف الإقامة مف  
 1خمس سنوات عمى أقؿ إلى عشر سنوات عمى الأكثر. 

عفاء عمى مرتكبي جنايات التزوير ادة أف المشرع قصر حتى الإيتبيف مف ىذه الم
 ىذه وقد تضمنت ىذه المادة حالتيف للئعفاء مف العقاب:،  1982و197المذكورة في المادتيف 

: أف يخبر الجاني بالإجابة أف يكشؼ عف الفاعميف وذلؾ قبؿ إتماـ الجناية وقبؿ الأولى الحالة
خبار بالجريمة قبؿ تماميا ؽ ويشترط المشرع أف يكوف الإبدء أي إجراء مف إجراءات التحقي

ؿ الأمواؿ المزورة والمقمدة قبؿ إدخاليا اوالمقصود بذلؾ ىو اختيار النيابة العامة قبؿ إستعم
 3سوؽ التداوؿ.

أف يسيؿ الجاني سبيؿ القبض عمى زملبئو وشركائيـ ولو بعد الشروع في  الحالة الثانية:
عفاء المبمغ مف العقاب أف يكوف ما أخبر بو قد أدى إلى القبض عمى التحقيؽ عنيـ ويشترط للئ

جناة وتسييؿ القبض عمييـ ذلؾ ىو عمة الإعفاء، كما أف المشرع الأردني في نص المادة 
الأردني شامؿ ليذه الجرائـ بعفى مف العقوبة مف اشتراؾ بإحدى  قوباتعال انوف( ق259/1)

 . 4الأردني قوباتعال انوف( ق257-236)الجنايات المنصوص عمييا في المواد 

 

 

                              
 .283، مرجع سابؽ، ص  ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا عدلي خميؿ 1
 مف ؽ ع ج. 198و  197راجع المواد  2
 .196ص  ، ، مرجع سابؽ أدلة الإثبات الجنائي ، 2جمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي،  3
ؽ ع الأردني *تقميد ختـ الدولة أو إمضاء جلبلة الممكة أو ختمو أو  257-236في المادتيف  الجرائـ المنصوص عمييا 4

استعماؿ الختـ المقمد أو علبمة خاصة بإدارة عامة وختـ أو إمضاء أو علبمة أحد موظفي الحكومة أو تزويرا البنكنوت او 
ذىبية أو قضية أو شرع في صنعيا و تدوليا ىو يعممبييا  أدخميا عمى البلبد الأردنية وىو عمـ بييا أو حازىاأو صنع مسكوكات

و تزوير أي دمغة طوابع الوردات أو البريد ، و مف يقترفأياً مف الجرائـ لسابقة يعفى مف العقاب إذا تمؼ المادة الجرمية قبؿ أي 
 .إستعماؿ أو ملبحقة"
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المصري إعفاء متعمؽ بجرائـ  قوباتعال انوفق 205أما المشرع المصري نص في مادة 
ستعماؿ العممة المزورة وقبؿ أف يشرع في التزييؼ ويكوف الأمر بإخبار الحكومة قبؿ أو بعد الإ

القبض عمى غير مرتكبي التحقيؽ يكوف إعفاء وجوبي أو بعد التحقيؽ منو يكوف لمسمطة 
 أنو: المصري عمى قوباتعال انوفق 210كما أيضا نصت المادة 1الجريمة

" الأشخاص المرتكبوف الجنايات التزوير المذكورة في المواد السابقة يعفوف مف العقوبة  
إذا أخبروا الحكومة بيذه الجنايات قبؿ تماميا وقبؿ الشروع في البحث عنيـ وعرفوىا بفاعمييا 

 2يا الآخريف أو سيموا القبض عمييـ ولو بعد الشروع في البحث المذكور ".عمي

عمى اعفاء "( مف قانوف العقوبات الأردني 221/2تنص المادة ) :جريمة اليمين الكاذبة. 
الشخص مف العقوبة إذا رجع إلى الحقيقة قبؿ أف يثبت في الدعوى التي كانت موضوع اليميف 

فقا ليذا النص فإف كؿ مف حمؼ بصفتو مدعياً أو مدعى عميو يميناً . و "بحكـ ولو لـ يكف مبرماً 
كاذبة وحركة الدعوى الجزائية ضده بعض مف العقاب إذا رجع إلى الحقيقة قبؿ صدور حكـ 

 3بإدانتو بجرـ اليميف الكاذبة في الدعوى.

تكبيا عتراؼ بالجرائـ التي إر وكؿ ما سبؽ نرى أف المشرع قد شجع الجنات عمى التقدـ والإ
أو خططوا لإرتكابيا وكذلؾ شجعيـ عمى البوح بأسماء باقي الفاعميف مقابؿ تجنبيـ العقوبة 
السالبة لمحرية وىذا لكي يتجنب المشرع الآثار الكارثية التي قد تتسبب بيا جرائـ التزوير 

 للبقتصاد الوطني.

                              
 .356، ص ، المرجع السابؽ دراسة مقارنة ،اعتراؼ المتيـ  ،سامي صادؽ  الملب 1
ويقصد بجنايات التزوير المذكورة في المواد السابقة ىي تقميد وتزوير بنفسو أو بواسطة غيره أو استعمؿ أو أدخؿ عمى البلبد 2 

المصرية مع عممو بيا أمر جميوري أو قانوف مرسوـ أو قرار صادر مف الحكومة خاتـ الدولة أو امضاء الرئيس الجميورية أو 
مات إحدى المصالح الحكومية أو ختـ أو إمضاء أو علبمة أحد موظفي الحكومة أو أوراؽ أو سندات ختمو أو أختاـ أو علب

 صادرة مف خزينة الحكومة أو نغمات الذىب أو الفضة.
 .157، المرجع السابؽ ،ص  الأولى، الطبعة  وأثره في الإثبات المتيـ مراد أحمد ، إعتراؼالعبادي  3 
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 عترافالفرع الثالث: أثر العدول عن الإ

ع المشتكي عميو أو المتيـ عف الأقواؿ التي سبؽ أف أدلى عتراؼ رجو يعني العدوؿ عف الإ
 .1بيا أماـ الشرطة أو المدعي العاـ أو أماـ محكمة أوؿ درجة

وخلبفا لمقاعدة المقررة في القانوف المدني حيث لا يجوز العدوؿ عف الإقرار إذا وافؽ عميو 
ار المدني حجة قاطعة عمى الخصـ مالـ يثبت بالوقائع المقر أنو وقع في غمط وذلؾ لكوف الإقر 

عتراؼ في المسائؿ الجنائية ليس دليؿ في ذاتو أي يجوز لممتيـ الرجوع عنو فإف الإ ، 2صاحبو
مف أحسف أف نميز بيف العدوؿ و الإعتراؼ بعدـ  3في مراحؿ الدعوى حتى يقفؿ باب المرافعات

نت سوؼ تستند إليو صدور الإعتراؼ عنو أساسا، يجب عمى المحكمة تحقيؽ ىذا الدفاع إذا كا
 . 4في تكويف عقيدتيا

و قد جاء في حكـ محكمة التمييز المصرية: "الإعتراؼ في المسائؿ الجزائية مف عناصر 
ثبات ستدلاؿ التي تممؾ محكمة الموضوع كامؿ الحرية في تقدير صحتيا و قيمتيا في الإالإ

ميف ولو عدؿ عنو بعد ذلؾ وليا أف تأخذ بإعتراؼ المتيـ في حؽ نفسو وفي حؽ غيره مف المتي
 5مطابقتو لمحقيقة و الواقع."و  مادامت قد اطمأنت إلى صحتو

ونجد أنو في دوؿ الأنجمو الأمريكي يختمؼ أثر العدوؿ عف الإعتراؼ باختلبؼ المرحمة 
التي صدر بيا و يجوز لممتيـ أف يعدؿ عف اعترافو بعد التحقيؽ الإبتدائي ثـ يعدؿ عنو بدء 

 عند بدء المحاكمة و قرر أنو مذنب فلب يستطيع العدوؿ أف المتيـ ز لممحكمة المحاكمة لا يجو 

                              
د، الوسيط في شرح قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، د ط، دار الثقافة لمنشر و التوزيع ، الحمبي محمد عمي سالـ عبا1 

 .384، ص 1996
 .499، ص  رجع سابؽم، نظرية الإلتزاـ بوجو عاـ،  02الجزء ، عبد الرزاؽ ، الوسيط في شرح القانوف المدنيالسنيوري  2
 .117، ص  1997-1996 ، طبعة النسر الذىبي لمطباعة، شرح قانوف الإجراءات الجنائية ،  الغريب محمد عيد 3
 .300ص 64رقـ  20، مجموعة أحكاـ محكمة النقض س ـ24/1/1969نقض  4
 .604، ص 22/2جزائي، مجمة القضاء والقانوف، عدد 04/07/1994، جمسة1994، سنة87تمييز رقـ  5
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عف ىذا الإعتراؼ إلا إذا سمح لو القاضي بذلؾ وفحص العدوؿ لمعرفة سبب متروؾ 
لحرية وحسف تقدير المحكمة فنتجت عما إذا كاف الإقرار بالإدانة الصادرة عف المتيـ عند بدء 

لا، ىؿ المتيـ وقت الإدلاء بيذا الإقرار عالما تماما بوقائع الدعوى  عتراؼ المحاكمة إدارياً أـإ
ونتائج إقراره ولا رقابة عمى المحكمة في ذلؾ إلا إذا كانت إساءة ىذا التقدير واضحة تماما 

 .كرفضيا عدوؿ المتيـ عف إقراره بالإدانة 

ذا صدر حكـ بالمح كمة ليست ليا رغـ أف حالتو العقمية وقت الإقرار كانت محؿ بحث وا 
سمطة في السماح لممتيـ بالعدوؿ عف إعترافو إلا في ظروؼ استثنائية وذلؾ عندما ترى 

 المحكمة أف المتيـ قد وقع فعلب في سوء فيـ لمقانوف أو لوقائع الدعوى. 

 أولا: تقدير العدول عمى الاعتراف

ة كانت عمييا طالما أنو مف حيث المبدأ، يجوز لممتيـ العدوؿ عف إعترافو في أي مرحم
، فإف القاضي الجنائي لو 2، سواء كانت في مرحمة التحقيؽ الابتدائي أو أماـ المحكمة1الدعوى

ثبات رغـ عدوؿ المتيـ عنو السمطة والحؽ في اختيار ما إذا كاف سيعتمد عمى الإعتراؼ في الإ
طة رغـ عدولو عنو أو استبعاده فقد تأخذ المحكمة باعتراؼ المتيـ الذي باح بو المتيـ أماـ الشر 

 .3كما قد تأخذ بالإعتراؼ الذي صدر أماـ سمطة التحقيؽ حتى ولو عدؿ عنو أماـ المحكمة

عتراؼ قد يكوف دليلب عمى كذب المتيـ في عدولو وقد يكوف والعدوؿ عف الإعتراؼ بعد سبؽ الإ
عمى العكس دليؿ صدؽ في ىذا العدوؿ وكذب في الإعتراؼ السابؽ فيقع عمى القاضي 

 . 4عتراؼ أـ العدوؿ عنوف مما إذا كاف الصادؽ ىو الإيجنائي التزاـ اليقال

 

                              
 .197ص  ، ، مرجع سابؽ ت الجنائيأدلة الإثبا ، 2جمروؾ نصر الديف ، محاضرات في الإثبات الجنائي،  1
 .167مرجع نفسو، ص المروؾ نصر الديف ،  2
 .385، مرجع سابؽ ،ص 3ط ، 2جمحاضرات في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الأردني و المقارف ، فاروؽ، الكيلبني  3
 .213ص  ، مرجع سابؽ ، ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا عدلي خميؿ 4
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وعميو فإف العدوؿ عف الإعتراؼ يقدر كالإعتراؼ نفسو فيجب أف يقدر حسب الظروؼ 
التي تـ بيا والدافع الذي أحدثو ومف باب أولى يبحث الدافع عمى الإعتراؼ الذي عدؿ عنو 

ثارة كوف ىذا الإعتراؼ تمقائيا أو أف لو صفة التحريض والإ ويلبحظ أيضا أف يؤخذ في الإعتبار
 1أو الإيحاء.

 ثانيا: مظاىر صدق العدول

لكي يعتمد القاضي الجزائي عمى عدوؿ المتيـ عف إعترافو لابد مف مظاىر تدؿ عمى    
 2صدؽ ىذا العدوؿ مف الأسباب المبنية لصدقو تقديـ بعض الوقائع التي تستبعد قياـ الجريمة 

يث يجب عمى المحقؽ أف يثبت في أدلة أخرى لتأييد الإعتراؼ خوفا مف العدوؿ عنو مستقبلب ح
 .3بمناقشة المتيـ والتأكد مف جزيئات وقائع الإعتراؼ

 سمطة المحكمة في تقدير العدول ونتائجو. 1

بعد أف أوضحنا كيفية تقدير العدوؿ عف الإعتراؼ ومظاىر صدقو يتوجب عمينا أف نبيف 
طة المحكمة في تقدير العدوؿ عف الإعتراؼ ثـ نتناوؿ أىـ نتائج العدوؿ عف الإعتراؼ حدود سم

 وىذا بالشكؿ التالي:

 سمطة المحكمة في تقدير العدولأ. 

يخضع الإعتراؼ لمسمطة التقديرية لمقاضي كما يخضع كذلؾ العدوؿ عنو لتقدير المحكمة 
 لأخرى.ثبات اولا يعفي النيابة مف البحث عف باقي أدلة الإ

 

 
                              

 .215، صنفسو عدلي خميؿ، المرجع 5
 .215ص ،سابؽ المرجع ال،  ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا عدلي خميؿ 2
 39-35عبد الحكيـ سيد سميماف، المرجع السابؽ، ص  3
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ف كاف لممتيـ الحؽ في العدوؿ عف لا يضع القاضي مف الإ  ستمرار في نظر القضية وا 
، استقر قضاء المحكمة العميا عمى " إف إعتراؼ 1اعترافو وانكاره الذي صدر منو أماـ المحكمة

المتيـ بالوقائع المنسوبة إليو وانكاره ليا يخضع لتقدير قضاء الموضوع عمى شرط أف يعمموا 
 2حكميـ تعميلب كافيا."

قد يعترؼ المتيـ بالجرـ المنسوب إليو أماـ الضبطية القضائية وعند إحالتو عمى المحكمة 
 و بإنكاره التيمة المنسوبة إليو.يعدؿ عف إعتراف

ىنا لا يجوز لممحكمة حكـ الإدانة عمى أساس إعتراؼ المتيـ الوارد في محاضر 
لإستدلاؿ، بؿ عمييا البحث عف أدلة أخرى وعدـ انكاره الضبطية القضائية التي تعتبر محاضر ا

 3في الجمسة وأخذىا بإعترافو الصادر أماـ الضبطية.

في حالة تراجع المتيـ عف أقوالو أثناء الجمسة ودفع بأف الإعتراؼ انتزع منو نتيجة ممارسة  
 4الباطؿ. اكراه مادي أو معنوي عمى شخص فعمى المحكمة أف تتحقؽ بأنو لـ يكف وليد إجراء

ويستعيف القاضي في تقديره قيمة الإعتراؼ والعدوؿ عنو بما يتوافر لديو مف أدلة أخرى في 
ف كاف الدليؿ الدعوى إف ما تحقؽ الإ تساؽ بينيما أدى ذلؾ إلى اليقيف مف صدؽ الإعتراؼ وا 

 5الوحيد، فلب يمنع القاضي مف تقديره وفقا لقناعتو الشخصية.

دأحرية الإثبات وحرية الإقتناع ويحؿ بمقتضاه أمر تقدير فالمشرع الجزائري كرس مب
الإعتراؼ والعدوؿ عنو مف اختصاص قاضي الموضوع ميما كانت المرحمة التي صدر فييا 

 .انوف الإجراءات الجزائيةمف ق 213الإعتراؼ عملب بأحكاـ المادة 

                              
 .1988، دار النيضة العربية ، محمد نجيب حسف، شرح قانوف الإجراءات الجزائية 1

 .69702غرفة الجنائية الأولى ، الطعف رقـ . ال24/07/1990الصادر في بالجزائر ، قرار المحكمة العميا 2 
 .470، مرجع سابؽ، ص  ، القسـ العاـ والقسـ الخاص،الطبعة الرابعةشرح قانوف العقوبات ،حسني نجيبمحمود  3 
 .184ص  ، مرجع سابؽ ، ة الإثبات الجنائيلنصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، أدمروؾ  4 
 .294ص  2006قاضي الجنائي في تقدير الأدلة دراسة مقارنة، دار الثقافة لمنشر و التوزيع ،زيداف محمد فاضؿ ، سمطة ال5 
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 نتائج العدول عن الاعترافب. 

ف إعترافو في أي مرحمة كانت عمييا الدعوى قمنا أنو يجوز لممتيـ العدوؿ عسبؽ وأف 
ف المحكمة الموضوعية  مسمطة في تقدير قيمة ىذا العدوؿ والأخذ بو لكف أىـ النتائج التي لوا 

تترتب عمى عدوؿ المتيـ عف إعترافو أماـ المحكمة أنو لا يعطي لممحكمة الحؽ في عدـ سماع 
بناءًا عمى   1 معدوؿ والحكـ بإدانة المتيـالشيود في الدعوى باكتفاء الإعتراؼ إذا لـ تطمئف ل

 الفمسطيني و يقابميا المادة  انوف الإجراءات الجزائية( مف ق250/2ذلؾ ، وفقا لنص المادة )

محاكمات الجزائية الأردني ، أما بالنسبة لمعدوؿ عف الاعتراؼ ال( مف قانوف أصوؿ 216/2)
 مف العقاب و المقصود بو مكافأة .المعفي 

تنبيو السمطات لمجريمة أو عمى تمكينيا مف ظبط المساىميف فييا أو عمى أما عمى 
الأمريف معاً، فعدوؿ المتيـ عف اعترافو أماـ المحكمة لا يمنع المحكمة مف الاعفاء مف العقوبة 

 2طالما أف تنبيو اعترافو ىي تمكيف السمطات مف ضبط المساىميف فييا.

 

 

 

 

 

 

                              
 .366اعتراؼ المتيـ ، المرجع السابؽ، ص  الملب سامي صادؽ ، 1
 .216، ص سابؽمرجع ،  ، إعتراؼ المتيـ فقيا وقضاءا عدلي خميؿ 2
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 ة الفصل الثاني:خلاص

نا في ىذا الفصؿ حوؿ حجية الاعتراؼ واثره في المادة الجزائية حيث تضمنت درست
حيث بينت أف حجية الإعتراؼ  تختمؼ ،  المبحث الأوؿ عمى حجية الاعتراؼ تطرقنا في

فإعتراؼ القضائي يصمح بأف يكوف سببا لمحكـ  تختمؼ مف حيث  الجيية التي يصدر أماميا،
أما إذا صدر الإعتراؼ أماـ المحكمة يسمى إعتراؼ عمى المتيـ المعترؼ بغير سماع الشيود، 

و إما أف يكوف خارح  قضائيا، قضائي  و يعتبر الإعتراؼ الصادر أماـ المدعي  العاـ إعتراؼ
قتناع القضائي فلب يقبؿ في مجمس القضاء و يسمى اعتراؼ غير قضائي، و يخضع لمبدا الإ

لتي تـ فييا و اقتنعت المحكمة بأف المشتكي ذا قدمت النيابة بنية عمى الظروؼ اإ لاإ الإثبات،
عميو قد أداىا طوعا و إختيارا،و بعيدا عف الضغط  بالنسبة للئعتراؼ  الصادر مف الغير ،فإنو 

عتراؼ مف المتيـ عتراؼ  إلا مف المتيـ نفسو  و لكف قد يصدر الإلا  يتصور صدوره  الإ
فإنو مف المقرر أف ىذه الأقواؿ لا عمى غيره في الدعوى، و ىي ما تسمى أقواؿ متيـ اخر،

عتماد عمييا في إدانة المتيـ الاخر إلا إذا وجدت قرينة أخرى تؤيدىا. إلا اف القاضي يمكف الإ
و أف يتوقؼ الفصؿ في الدعوى الجنائية عمى الفصؿ  محدد بقيديف ىما:عدـ مجافاتو  لممنطؽ،

 في موضوع مدني يخضع لقواعد الاثبات المدني. 

ا في الفصؿ الثاني عف اثار الاعتراؼ الإجرائية و الموضوعية فتختمؼ الاثار كما تطرقن
فقد يصدر في مرحمة جمع الاستدلالات و  ،الإجرائية حسب الوقت و المرحمة التي يصدر فييا

وقد يصدر بعد صدور قرار النائب العاـ بأف لا وجو لاقامة الدعوى، وقد ،التحقيؽ الابتدائي 
محكمة سواء بعد الحكـ غير البات مف احد المتيميف سواء اماـ محكمة  يصدر الاعتراؼ اماـ

ف يصدر الاعتراؼ بعد حكـ أو أ ، ماـ محكمة الإحالةأو أ و محكمة التمييز،أ ، الاستئناؼ
 و كاف مف غير المتيـ المحكوـ عميو.أ ، مف المتيـ المحكوـ عميوبات 
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عتراؼ في المواد الجزائية توصمنا لنتائج جمة فقيية ؿ دراستنا لموضوع الإمف خلب
التعريؼ الأكثر شمولا  وكافثبات حاز عمى العديد مف التعريفات إعتراؼ كدليؿ وقانونية، فالإ

ثبات دلة الإأىو أف الاعتراؼ اقرار المتيـ عمى نفسو بكؿ الوقائع المنسوبة اليو كغيره مف 
مف  213المادة  ة الموضوع، وذلؾ ما أكده المشرع الجزائري مف خلبؿ نصمتروؾ لتقدير قضا

 .جراءات الجزائيةقانوف الإ

صدوره عمى  ةثبات الجنائي يقتضي لصحدلة الإأعتراؼ بوصفو دليلًب ميما مف الإ إف
عتراؼ عتراؼ السميـ وبيف الإوفؽ شروط معينة سبؽ التطرؽ الييا مما يؤدي إلى التمييز بيف الإ

ثره في أخوذ مف المتيـ و أعتراؼ المكراء المادي أو المعنوي باعتبار أف الإستحصؿ بطرؽ الإالم
ذ يحتؿ مكانة مشيرة، إساسية في الإجراءات الجنائية، ثبات الجنائي مف أىـ الموضوعات الأالإ

وما زاؿ المحققوف والقضاة معجبيف بو ومتطمعيف إلى ىذا الدليؿ متمنيف الحصوؿ عميو وعمى 
عتراؼ أيا بتعاد عف تمؾ الأزمة التي كانت تقدس الإغـ مف التقدـ الفكري والحضاري والإالر 

عتراؼ دليؿ ذو ودوف أف تشعر ترحب بو ونرى أف الإ تكانت طريقة الحصوؿ عميو ما زل
طمئناف لئب ؤديي كما أنوثبات الجنائي ، مكانة مرموقة ويتربع عمى مكاف الصدارة بيف أدلة الإ

عمى الرغـ مف ضعؼ الأدلة  المتخذةجراءاتنا إجعمنا أكثر ثقة واطمئنانا إلى صحة في نفوسنا وي
عد سيد الأدلة وممكا يمـ فالعديد  ةعف صرح عتراؼ الذي بدأ يتزحزحالقولية عموما، ولا سيما الإ

 .اتنلمبي

ثبات الجنائي و الذي دلة الإأحد أنو أعتراؼ مف خلبؿ النصوص القانونية يعرؼ بفالإ
دلة أيف باقأنو کشأقرار المدني، فمو شروط خاصة وأركاف ينبغي توافرىا، وشعف الإيتميز 

ما في المجاؿ التطبيقي وفي أ قتناعثبات الجنائي التي تخضع لحرية القاضي الجزائي في الإالإ
و تعميميا تمؾ المناقشات أحكاـ القضائية الصادرة مف المحاكـ نادرا ما نجد في منطوقيا الأ

 .عترافا، ومدى توافر شروط صحتوإعتبار تصريحات المتيـ إمدى الضرورية ل
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قواؿ أخذوا بما جاء بو المتيـ مف أف القضاة في تسبيبيـ قد أنو لا يوجد ما يبرر أحتى  
ثبات جعمو عتراؼ وتقدير قيمتو في الإ، وتيرب القضاة مف مناقشة الإلإدانتوعترافات كسبب ا  و 

ثبات الجنائي الأخرى ينبغي مناقشتيا وىو دلة الإأكسائر  سيد الأدلة وممكيا بدلا مف كونو
 يجابي الذي يتميز بو القاضي الجنائي.الدور الإ

 القانوف،ىذا الوضع يتطمب تدخؿ المحكمة العميا بصفتيا الراعي الرسمي لمدى تطبيؽ 
عتراؼ في العمؿ القضائي، مما يجعؿ جتيادات القضائية بخصوص الإتوحيد الإ وضرورة
وضرورة التسبيب المنطقي  وحجيتو،عتراؼ والتأكد مف توافر شروطو ة يقوموف بمناقشة الإالقضا
عتراؼ الكامؿ والجزئي، كما عتراؼ الغير قضائي، وىناؾ ايضا الإقتناع القاضي بيذا الإإفي 

قتناع الشخصي، لئلعتراؼ كدليؿ الإ وىيعتراؼ مف حيث حجيتو لثلبث انواع أخرى ينقسـ الإ
 .معفى مف العقاب وكعذري وكدليؿ قضائ

عتراؼ في المادة الجزائية، بيف أىـ النقاط في دراستنا تبرز نقطة شروط صحة الإ ومف
نفس الحاؿ بالنسبة لعناصره مف حيث موقؼ الفقو وآرائو فنجد مف قسميا لثلبث وىناؾ مف  وىو

ية الاجرائية قسميا لأربع والباقي قسميا لستة شروط، لكف المتفؽ عمييا أربعة وىي: الأىم
 .صحيحة لإجراءاتاستناده  وأخيراصراحتو ومطابقتو لمحقيقة و رادة الحرة، الإو 

ثبات الجزائي فعرفنا أف عتراؼ واثره في الإفي الجزء الثاني مف دراستنا تطرقنا لحجية الإ
عتراؼ عتراؼ ىي صلبحيتو في حاؿ توافر أركانو و شروطو كدليؿ في الدعوى والإحجية الإ
ثبات خاضع لتقدير القاضي وقد نص المشرع الجزائري عمى ذلؾ مف خلبؿ ادلة الإ كغيره مف
عتراؼ جراءات الجزائية، فقد ثار جدؿ فقيي واسع حوؿ كفاية الإمف قانوف الإ 213المادة 

نو لا وجود لقاعدة تقرر كوف أكدليؿ وحيد لتكويف قناعة القاضي الجزائي، فرأي البعض ب
عتراؼ المتيـ غير كاؼ إف أوحيد في الدعوى و الرأي الثاني يرى عتراؼ غير كاؼ كدليؿ الإ

 .لوحده ويجب أف تضاؼ اليو أدلة أخرى
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ختصار الإجراءات وتقميص عبء الإثبات إذا توافرت إف كاف يساىـ في ا  عتراؼ و ف الإإ
 نتشارلإنو مف الضروري عدـ التوسع في الأخذ بو في الوقت الحالي، وذلؾ أشروط صحتو إلا 

عتبار أف ىناؾ حالات ثبت مف إوسائؿ العممية في الكشؼ عف أسرار الجريمة ومرتكبييا بال
خفاء الفاعؿ   الحقيقي.خلبليا اعتراؼ المتيـ بالجريمة قصد إخفاء الواقعة وا 

لما يتماشى وخطورة قوة  كافية،عتراؼ الجزائي ليست فالنصوص القانونية التي تخص الإ
ىتماـ كافي إإذ لابد أف يعطى ليذا الدليؿ  ،توح لمفقو والقضاءىذا الدليؿ حيث ترؾ المجاؿ مف

قتناع الشخصي لمقاضي ليس بالضرورة منحو وذلؾ بنصوص قانونية صريحة فإف مبدأ الإ
 السمطة المطمقة في تقدير الاعتراؼ إذ لابد مف أسس يجب عمى القاضي مراعاتيا.

 : التالية  ئجالنتا ستخلبصإ تطرقنا البحث لموضوع دراستنا خلبؿ مف

 إثبات دليؿ عمى لحصوؿا ذاتيا بحد يعني لا المتيـ مف اعتراؼ عمى الحصوؿ مجرد أف -
 الاعتراؼ ليذا تتوفر أف يجب بؿ العادؿ المحكـ وصوؿ القضائية القناعة خلبلو مف تكوف
 .وصحتو وشروط أركانو جميع

 لا أف بشرط عداهما وطرح صحيحا منو المحكمة تراه بما والأخذ الاعتراؼ تجزئة جواز -
 أوتجزئتو تأويمو يجوز فلب كذلؾ كاف فإذا القضية في الوحيد الدليؿ ىو الاعتراؼ ىذا يكوف
نما  .متكاممة كوحدة بو الأخذ يجب وا 

 الحديث العمـ لأف نسبية تكوف قد حجيتيا الحديثة العممية الوسائؿ خلبؿ مف المتيـ اعتراؼ -
ف حتى النتائج ىذه استخداـ عنيا سفري التي النتائج لصحة قاطع بشكؿ يتوصؿ لـ  كاف وا 

 .صحيحا الاعتراؼ
 في أخرى محكمة أو التحقيؽ قاضي أماـ المدوف اعترافو عف عدولو أو المتيـ رجوع أف -

 إذا الاعتراؼ بيذا الأخذ مف الموضوع محكمة يمنع لا أخرى دعوى في أو ذاتيا الدعوى
 .صحتو إلى اطمأنت
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 بجزء الأخذ أو ىدره أو المتيـ باعتراؼ للؤخذ واسعة تقديرية بسمطة الموضوع محكمة تتمتع -
 عمييا تبنى التي القضائية لمقناعة وصولا القضية في الوحيد الدليؿ ىو يكف لـ إذا منو
 نظاـ ييجر خذأ الذي الجنائي الإثبات في الحديث الاتجاه مع ينسجـ الذي الأمر حكاـأ

 .مناقشتيا جواز وعدـ القانونية الأدلة

 : توصياتال نقترج جممة مف بعدما تطرقنا إلى النتائج ، و

ا إذ ونبطلب عمى صراحة والنص كدليؿ عتراؼالإ تنظيـفي  التدخؿ الجزائري لمشرعمى اع -
 .باطؿ إجراء كنتيجةو أ التأثر أساليب مختمؼ تحت كاف

 توضح الجزائية الإجراءات قانوف في نصوص استحداث المشرع عمى أنو المفترض مف -
 بو الأخذ ودقة حسف تضمف بحيث الجزائية، الدعوى مراحؿ جميع في ىداؼالأ اءاتإجر 
 .إثبات كدليؿ الاعتراؼ بيا يحضى التي للؤىمية نظرا

 الوسائؿ إستعماؿ مف موقفو تبيف قانونية نصوصا يضع بأف الجزائري المشرع عمى يجب -
 المعرفة الطرؽ كؿ ذاستنفا بعدلا إ تستخدـ لا وأف عتراؼ،الإ لفحص الحديثة العممية

 .لحقيقةا
 وبصيغة تارة الإقرار بصيغة الجزائية المحاكمات أصوؿ قانوف في الجنائي الإقرار ورد لقد -

 لوروده عتراؼالإ بمصطمح الأخذ تقترح القانونية المصطمحات توحيد ولغرض تارة الاعتراؼ
 الإقرار عف لجنائيا الإقرار لتمييز وكذلؾ بالذنب الإقرار عمى كدليؿ الكريـ القرآف في

 .المدني
 213 لمادة وتعديلب للبعتراؼ دقيؽ تعريؼ المشرع يضع أف المستحسف مف أنو ترى -
 حوؿ الفقياء آراء اختلبؼ مف والحد الاعتراؼ مفيوـ يضبط كي جزائية إجراءات قانوف -

 .مفيومو

  



 خاتمة

120 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الممخص
 

 

 

 

 

 

 

 

 



 خاتمة

121 
 

 

 :ممخص 

لإثبات و يشكؿ جزءًا أساسيًا مف العممية الإعتراؼ يمعب دورا حاسماً في مجاؿ ا
القانونية، حيث يُعتبر دليلًب قويًا يمكف أف يؤدي إلى إدانة المتيـ، و تكمف  أىمية الاعتراؼ في 
قدرتو عمى توفير معمومات ميمة لمسمطات القضائية بشأف ارتكاب جريمة معينة، مما يساىـ 

قرار المتيـ بالجريمة أماـ الجيات القانونية في تحقيؽ العدالة، كما يتضمف الاعتراؼ عادةً إ
ويمكف أف يتـ في سياؽ التحقيقات الجنائية أو أثناء الجمسات القضائية، و تختمؼ قواعد 
الاعتراؼ مف بمد لآخر وفقًا لمتشريعات القانونية والممارسات القضائية، و يجب توافر شروطً 

وعدـ وجود الإكراه أو التيديدات. يتمثؿ دور  محددة لصحة الاعتراؼ، مثؿ القدرة العقمية لممتيـ
المشرع في وضع تشريعات تحدد الإجراءات القانونية لجمع الإعترافات وضماف الشفافية وانزاىة 
العممية القضائية وتعتبر عمميات جمع الاعترافات وتوثيقيا مف الخطوات الحاسمة في سياؽ 

مة في ىذه العمميات محور جدؿ في بعض التحقيقات الجنائية، وقد تكوف الأساليب المستخد
الأحياف، خاصةً عندما يتعمؽ الأمر بالضغوط أو التيديدات التي قد يتعرض ليا المتيموف. 
وفي النياية، يتعيف عمى النظاـ القانوني ضماف حقوؽ المتيميف والحفاظ عمى النزاىة العممية 

 فرد.القضائية، بما يحقؽ التوازف بيف مصمحة المجتمع وحقوؽ ال

الكممات المفتاحية : الإثبات الجزائي ، الإعتراؼ ، الدليؿ ، الإقتناع الشخصي ، وسائؿ الإثبات 
، شيادة الشيود  المشرع الجزائري ، التصرؼ القانوني ، ثبوت الوقائع ، السمطة التقديرية 

 .د ػػعػػب فػػػلمقاضي ، قيمة الشيادة ، حجية الشيادة في الإثبات ، شيادة الزور ، الشيادة ع
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Abstract : 

Confession plays a crucial role in the field of evidence and forms an 

essential part of the legal process, as it is considered strong evidence that can lead 

to the conviction of the accused, and the importance of confession lies in its ability 

to provide important information to the judicial authorities about the commission 

of a particular crime, which contributes to the achievement of justice, as confession 

usually involves the accused's confession of the crime before the legal authorities 

and can be done in the course of criminal investigations or during judicial hearings, 

and the rules of confession vary from country to country according to legal 

legislation and judicial practice, and specific conditions must be met for the  

validity of the confession, such as the mental capacity of the accused and the 

absence of coercion or threats. The role of the legislator is to develop legislation 

that defines the legal procedures for collecting confessions and ensuring the 

transparency and integrity of the judicial process. collecting and documenting 

confessions are crucial steps in the context of criminal investigations. the methods 

used in these operations may sometimes be the focus of controversy, especially 

when it comes to pressures or threats to which the accused may be exposed. In the 

end, the legal system must ensure the rights of the accused and maintain the 

integrity of the judicial process, striking a balance between the interests of society 

and the rights of the individual… 

 

Keywords : criminal proof, confession, evidence, personal conviction, means of proof, witness 

testimony, Algerian legislator, legal action, proving the facts, discretionary authority of the judge, 

value of testimony, authenticity of testimony in evidence, perjury, remote testimony.
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 : الوطنية النصوص القانونية -أ 

 قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري -     

، المتضمف 1966يونيو  08الموافؽ ؿ 1386صفر 18المؤرخ في 156-66الأمر -
 المعدؿ والمتمـ. 1966يونيو 11المؤرخ  110قانوف العقوبات ج ر ج ج العدد
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 قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائي الأردني -
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 31-2-1911سيري  1910ابريؿ  29ؼ باريس قرار محكمة إستئنا -
، الغرفة الجنائية، مجموعة قرارات 1980ديسمبر 16قرارالمحكمة العميا الصادر بتاريخ  -

 الغرفة الجنائية.
 1983، نشرة القضاء،الجزء الثاني، 1982/أكتوبر/26قرار المحكمة العميا الصادر -
 ، غير منشور.17/12/1996في  1996/جزاء أولى/4838القرار التمييزي المرقـ  -
 6/10/1997في  1997، الييئة الجزائية العراقي الأولى 7591القرار التمييزي المرقـ  -

 غير منشور .

 حكام القضائية: الأ -د 

 . 42، رقـ5، مجموعة القواعد القانونية، ج8/01/1940نقض مصري  -
 . 395، رقـ 7، مجموعة القواعد القانونية، ج14/10/1947نقض مصري  -
 . 86، مجموعة الأحكام ،رقم 18/01/1954صري نقض م -
 . 76، رقـ7، مجموعة أحكاـ النقض، س26/02/1957نقض مصري  -
 .                 288، رقم 8، مجموعة أحكام النقض، س26/03/1957نقض مصري  -

 . 140رقم ، 16س ، مجموعة الأحكام، 25/10/1965نقض مصري  -

 .173، رقم 16ض، س ، مجموعة أحكام محكمة النق3/12/1965نقض  -

                 .  64، رقـ20، مجموعة أحكاـ محكمة النقض، س24/01/1969نقض  -
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دار الفكر ، و الدفوع المتعمقة بو في الاثبات الجنائيإعتراف المتيم  ،حامد الشريؼ -

 .مصر، 2012الطبعة الأولى ، الجامعي
مقارنة و معززة دراسة قانونية  ،ي الدعوى الجزائيةف المتيم إعتراف، حسيف مجباس حسيف -

 .2015بقرارات محكمة التمييز الاتحادية،عماف، دار حامد لمنشر و التوزيع 
 .1969، 2ط، دار النيضة العربية، دراسة مقارنة اعتراف المتيمسامي صادؽ الملب  -
دار ، عة سرتجام ،القانوف كمية ،أدلة الإثبات الجنائي، اليواري شعباف محمود محمد -

 .2013، 1ط، ليبيا، المنصورة، والقانوف لمنشر والتوزيع الفكر
 .2004،رمص، القاىرة ، ، دار الكتب القانونيةإعتراف المتيم فقياء وقضاء، عدلي خميؿ -
حجية الإعتراف كدليل إدانة في التشريع المصري والقانون ، قدري عبد الفتاح الشياوي -

 .2005 ،معارؼ الإسكندريةتوزيع منشأة الط ، د،  المقارن
، درا النيضة العربية لمنشر والتوزيع، في الدعوى الجزائية إعتراف، محمود فراج مصطفى -

 .2021مصر 
 .1988 ،دار النيضة العربية، شرح القانون الإجراءات الجزائية، محمد نجيب حسف -
والتوزيع  دار الثقافة لمنشر، 01، طإعتراف المتيم وأثره في الاثباتمراد أحمد فلبح  -

 .2008، عماف،
، الكتاب الأوؿ، محاضرات فالإثبات الجنائي أدلة الإثبات الجنائي ،نصر الديف مروؾ -

 .2013، الجزائر،دار ىومة، الإعتراؼ والمحررات
دار ، اعتراف المتيم في التشريع العربي و المواثيق الدولية، ىشاـ مصطفى محمد -

 .2016، دط، مصر ،الإسكندرية، المطبوعات الجامعية جورج عوض
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 :قائمة الكتب العامة

، مطبعة الحياة الأوؿ، طبعة ،الاوؿ الجزء ،التحقيقات والأدلة الجنائية ،إبراىيـ غازي -
 دـ، دس ،دمشؽ

، الشروؽ دار، 05ط، نظرية الاثبات في الفقو الجنائي الإسلامي، احمد فتحي بينسي -
  1989مصر، 

 ،02و 01الجزء ، 01المجمد ،جراءات الجنائيةالوسيط في القانون الإ، أحمد فتحي سرو -
 1981، دار النيضة العربية، 04ط

ديواف ، 2الجزء، النظرية العامة الإلتزام في القانون المدني الجزائري ،بمحاج العربي -
 .2007،الجزائر، 04، طبف عكنوف، المطبوعات الجامعية

، الكتاب العربي دار عمطاب، 02، ط01الجزء، فقو الإجراءات الجنائية، توفيؽ الشاوي -
 .1954،مصر

 .1971 ،الإسكندرية، 02الجزء، نظم الإجراءات الجنائية، جلبؿ ثروت -
، الديواف الوطني 1، ط01جزء، في المواد الجنائية الاجتياد القضائي، جيلبلي بغدادي -

  .1999للؤشغاؿ التربوي، الجزائر، 
ار النشر لبناف لمطباعة و د، 01، ط03جزء، اليادي الى لغة العرب، حسف سعيد الكرمي -

 .دس،  دـ، النشر
، عيف ميمة ، دار اليدى، محاضرات في القانون الجنائي العام، خمفي عبد الرحماف -

    .2010، دط، الجزائر
 ،دار الفكر العربي، 1ج،  المشكلات العممية اليامة في الإجراءات الجنائية ،رؤوؼ عبيد -

1963. 
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مطبعة عيف الشمس ، 2ط ،في القانون المصرية جنائيمبادى الإجراءات ال، عبيد روؤؼ -
،1978. 

، والتوزيع  دار الثقافة لمنشر، 03، طشرح قانون أصول المحاكمات الجزائية، السعيد كامؿ -
 .2010،عماف

 ، في بغية دور الاحكام الاحكام ذو غنيةالوفائي،  شيخ حسف بف عماد، الشربلبني الحنفي -
  ،د س.2ج

مطبوعات جامعة ، 04، طةسيط في الإجراءات الجزائية الكويتيالو ، وىاب حومدعبد ال -
 .1989 ،الكويت

، المعارؼ منشأة، الاثبات الجنائي عمى ضوء القضاء والفقو، عبد الحميد الشوراجي -
 .س د ،الإسكندرية

، 02الجزء، الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري، عبد الفتاح عبد المطيؼ الجبارة -
 .2003 ،الجزائر، بوعات الجامعيةديواف المط، 03ط

 ،01، طالتحقيق الجنائي والوسائل الحديثة في كشف الجريمة، عمار عباس لحسني -
 .2015 ،لبناف، بيروت، منشورات الحمبي الحقوقية

 الجزء، محاضرات في القانون أصول المحاكمة الجزائية الأردني والمقارن، فاروؽ الكيلبني -
 . 1995ة، قيدار المطبوعات الشر ، 03، ط02

  .1986، القاىرة ،دار النيضة العربية، شرح قانون الإجراءات الجنائية، فوزية عبد الستار -
الدارالمصرٌة ، استجوابات الجنائية في مفهومها الجديد، اللواء سراج الدٌن محمد الروبً -

 . 1997 ط ، د، اللبنانٌة 
مطبعة جامعة ، 11بعةالط، شرح قانون الإجراءات الجنائية، محمود محمود مصطفى  -

 ،1976 ،القاىرة
  1964.،06، طالقسـ الخاص، شرح قانون العقوبات، محمود محمود مصطفى -
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، دار النيضة العربية، 02، طشرح قانون الإجراءات الجنائية، محمود نجيب حسني -
1988. 

 دار ،دراسة مقارنة مكتبية، حماية الحياة الخاصة في القانون الجنائير، محمود خميؿ بح -
  .1996عماف،  ،الثقافة لمنشر والتوزيع

جامعة الموصؿ كمية ، الاحكام العامة في قانون العقوبات العراقي، ماىر عبد شويش  -
 .1988 ،القانوف

منشأة المعارؼ ، د ط، د س، التكنولوجي عمى الحريات العامة أثر التطور، مبدرا لويس -
 الإسكندرية

، د مصر ،الجامعيةدار المطبوعات ، جنائيةالبطلان في المواد ال، مدحت محمد الحسني -
  .1993ط، 

عيف ، دار اليدى لمطباعة و النشر، جرائم المخدرات في التشريع الجزائري، نبيؿ صقر -
  .2006 ،دط، الجزائر،ميمة 

تحميمة في النظرية العامة  دراسة، شرح قانون العقوبات القسم العام، نظاـ توفيؽ المجالي -
 .2012، 04ط، الأردف، عماف، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، جزائيلمجريمة والمسؤولية ال

 :الجامعيةالرسائل 

 :هدكتوراالرسائل  -/01

دكتوراه، كمية  ، رسالةنظرية البطلان في قانون الإجراءات الجنائية ،أحمد فتحي سرور-
 .1959الحقوؽ ،جامعة القاىرة، 

هد الدراسات العلٌا لظباط الشرطة ، كبٌر معلمً معإعتراف المتهمسامً صادق الملا،  -

دكتوراه فً العلوم الجنائٌة، جامعة القاهرة بمرتبة الشرف و التبادل مع الجامعات الأجنبٌة 

 .1975، القاهرة، 02،ط
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، أطروحة دكتوراه، دور القاضي الجزائي في تطبيق اتفاقيات حقوق الانسانلذغش سلٌمة،   -

 .2014-2013،  تلسمان، كلٌة الحقوق، جامعة أبً بكر بلقاٌد
أطروحة لنٌل شهادة ، طرق الاثبات في ظل قانون الإجراءات الجزائية، زروقً عاسٌة -

جامعة الدكتور ، قسم الحقوق، السٌاسٌة كلٌة الحقوق والعلوم، دكتورا تخصص قانون عام

 .2017/2018سنة الجامعٌة ، مولاي الطاهر سعٌدة

، كمية الحقوؽ ه،الاطروحة لنيؿ شيادة الدكتورا، الجزائية الاعتراف في المادة، العيد بف جبؿ -
 .2018، بف يوسؼ بف خدة 1جامعة الجزائر

 :رسائل الماجستر -/02
الإعتراف كدليل الإثبات الجزائي وفقا لقانون الأصول محمد عبد الرحماف عنانزة،  -

ؽ، جامعة جرش، ، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير، كمية الحقو الجزائية الأردني المحاكمات
2009. 

مذكرة لنيؿ شيادة  ،حجية الاعتراف في تكوين قناعة القاضي الجزائي، جماؿ دريسي -
 .2011 ،01جامعة الجزائر، الحقوؽ كمية، الماجستر

 

 :المجلات 

، المجمة الجنائية الأساليب الحديثة في التحقيق الجنائيحسيف صادؽ المرصفاوي،  -  
 ومي لمبحوث الإجتماعية والجنائية الجميورية العربية المتحدة،القومية يصدرىا المركز الق

 .1967،  مارس، 01العدد
،المجمة الجنائية القومية حجية استعراف الكلاب الشرطية امام القضاء ،سامي صادؽ الملب -

 1974يوليو  1العدد
 قتناعتقسيم الأدلة الإثبات الجنائي ومدى حرية القاضي الجنائي في الإمحمد مرواف،  -

 .1995، 01، مجمة حوليات معيد الحقوؽ والعموـ الإدارية، العددالشخصي
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، تأثير الإعتراف عمى الحرية الفردية لممتيم في فطيمة بف جدو، عبد المجيد لخذاري -
، جامعة محمد خيضر بسكرة، 02، العدد12، مجمة الإجتياد القضائي، المجمدالجزائري التشريع
 . 2020أكتوبر،

شرح قانون ، مشار اليو في محمود محمود مصطفى 1904الجمعية العامة لمسجوف مجمة  -
 .1964، القسـ الخاص، 06، ط العقوبات

، مجمة القانوف والتنمية الأدلة العممية الماسة بالسلامة العقمية للإنسانمحمد التوجي،  -
 .22، العدد 2المحمية مخبر القانوف والتنمية، مجمد 

، مجمة الممتقى الدولي الأوؿ الإجتياد مطة التقدرية لمقاضي الجزائيالسمحمد محمدة،  - 
 .2004، 01القضائي في المادة الجزائية وأثره عمى حركة التشريع، العدد

المنشور في مجمة  ،عض الأساليب الحديثة في التحقيق الجنائي ومشروعيتياب ،نبيؿ الزعبي -
 .1971 ،نقابة المحاميف الأردنييف

 .1980، مف مجمة نقابة المحامييف 212/80ة التميز رقـ قرار محكم -
  1985مف مجمة المحامييف 81 /184قرار محكمة التميز الأردنية رقـ  -
مف الأصوؿ  1/92و المادة  1993،مجمة نقابة المحاميف  102/93قرار تمييزي رقـ  -

 الجزائية.
مف مجمة نقابة المحامييف  ،ـالمنشور عمى الصفحة رق ،199/85قرار المحكمة التمييز رقـ  -

1987.  

من مجلة نقابة المحامٌٌن ، 1799المنشور على الصفحة ، 92/94قرار محكمة التمٌز رقم  -

 . 1994لسنة

مف مجمة نقابة  2226المنشور عمى الصفحة رقـ ، 174/87قرار محكمة التمييز رقـ  -
  .1989المحامييف لسنة 
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            .1984محامييف مجمة نقابة ال ،38/84تميز جزاء رقـ  -
  .04/07/1994 ،22/2عدد ، مجمة القضاء والقانوف ،87تمييز رقـ  -
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